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Sazetak

Njemacki filozof Hegel, jedan od predstavnika njemackog idealizma, u svojoj Estetici govori o
borbi novih sa starim bogovima. Za Hegela ta borba predstavlja stupanj dolazenja duha

samome sebi.

Cilj je ovoga rada prikazati esteticku stranu borbe starih i novih bogova te ukazati na
Hegelovo shvacanje borbe kroz mit koji u Estetici postaje forma proizvodenja stvarnoga

svijeta.

Temu sam ovoga rada izabrala jer smatram da je pridano malo vaznosti borbi starih i novih
bogova u estetickom poimanju te zbog toga Sto se tom temom nedovoljno bavilo do sada, a

uistinu ima veliko znacenje, kako za Hegelovu, tako i opcenito za filozofiju.

Kljuéne rije¢i: Hegel, mit, ideja, borba, bogovi



1. Uvod

Gréka mitologija opéenito danas kod mnogih budi asocijacije na nesto izmis$ljeno, na
legende, na nesto $to postoji samo u masti. Mnogi se odnose prema tome kao prema pukom
mitu (gré. mythos).! Jednako tako prilaze i problemu o kojem ¢e se govoriti u ovome radu,
borbi izmedu starih i novih bogova, ve¢inom samo s puko mitoloskog stajalista. Upravo zbog
tog razloga Ce se ovaj rad baviti poimanjem borbe starih i novih bogova s estetickog stajalista.
Hegelovo shvacéanje borbe starih i novih bogova nije poimanje mita kao puke price, jer mit u

estetici postaje forma proizvodenja stvarnog svijeta.

Estetika’ za Hegela ima znacenje filozofije umjetnosti, njeno podrudje jest podrudje

umjetni¢kog stvaralastva, no ne i ljepote prirode.?

,,U Estetici se razvija i razlaze ideja u zbiljnosti, odnosno to je prikaz apsolutne ideje u njenoj

osjetilnoj egzistenciji, i to kao ideje lijepog ili ideala.**

Hegel umjetnost dijeli na simboli¢ki, klasi¢ni i romantiéni oblik. Simboli¢ki je nacin
najadekvatnije izrazen u orijentalnim umjetnostima, perzijskoj, indijskoj i egipatskoj.

Na tom stupniju se ideja’ i realnost jo§ nisu susreli:

,»ldeja poprilicno neodredeno lebdi nad materijalom, pa je tako duhovni sadrzaj tek naznacen,
ali nije to¢no odreden. Njegovo je podruc¢je uglavnom podrucje arhitekture. U njemu preteze

grada nad miélju.“6

! Mit (gré. mythos) — rije, legenda, bajka. Mit predstavlja primitivno, fantasti¢no, slikovito pri¢anje o postanku
svijeta, bogova i ljudi. Izrasta iz fantaziranja koje proizlazi iz Cuvstava i zelja. Mit prethodi religiji, a i filozofiji,
pa se nalazi u svim kulturama u prvim fazama njihova jos nekritickog razvoja. Mit kao metoda objasnjavanja u
filozofiji nalazi se u nekim Platonovim tekstovima. Time je Platon htio prikazati da se ne moze sve racionalno
objasniti. (prema: Filipovié¢, V., Filozofijski rjecnik, Nakladni zavod Matice Hrvatske, Hrvatska, 1989., str.

? Estetika ( gr¢. aisthetos — osjetni, opazajni ) . Filozofijska disciplina koja ispituje lijepo, odnosno vrijedno u
umjetnosti ( po nekim estetiCarima i lijepo u prirodi) , istrazuje esencijalne preduvjete i kriterije umjetnickog
dozivljavanja, stvaranja i prosudivanja, kao i uopée smisao, znacenje i bit umjetni¢kog. (prema : Ibid. str. 96.)

3 Filipovi¢, V., Klasicni njemacki idealizam, Nakladni zavod Matice Hrvatske, Zagreb, 1979. str. 115.

* Barbari¢, D. Filozofija njemackog idealizma, Skolska knjiga, Zagreb, 1998., str. 375.

®,Za Hegela to zna¢i da ideja umjetnicki lijepog nije ideja kao takva, kakvu >>kao apsolutnu ima da shvati
metafizicka logika<<. To je ideja koja se u stvarnosti izrazava i stupa u neposredno jedinstvo s tom stvarnoscu.*
(prema: Ibid. str.

® Filipovi¢, V., Klasicni njemacki idealizam, Nakladni zavod Matice Hrvatske, Zagreb, 1979. str. 115.



Klasi¢ni oblik umjetnosti svoj izraz nalazi najvise u kiparstvu, koja adekvatnije moze izraziti
duhovni individualitet u njegovoj osjetnoj pojavnosti. Sadrzaj i forma su u apsolutnom

jedinstvu. Tu umjetnost postiZe savrienstvo u carstvu ljepote.’

Romanti¢ni nacin je oblik tadasnje europske umjetnosti, a glavna podrucja stvaralastva su mu:
(1)Slikarstvo, (2)Muzika i (3)Poezija.
Poezija je najsavrSenija i nasvestranija umjetnost, jer obuhva¢a mnostvo umjetnickih formi.

U romanti¢noj umjetnosti preteze duhovni sadrzaj, odnosno preteze ideja.

Bitna razlika izmedu klasi¢ne i romanti¢ne umjetnosti jest $to ova prva izrazava savrsenStvo

vanjske ljepote, a ova druga ide za beskrajnim dubinama individualnosti.?

" Filipovi¢, V., Klasicni njemacki idealizam, Nakladni zavod Matice Hrvatske, Zagreb, 1979. str. 116.
8 .
Ibid, str. 116.



2. ldeja u grékom mitu

,Hegel stvara od dijalektike opéu metodu svoje filozofije 1 ujedno shvaca dijalektiku kao put
samorazvoja apsolutne ideje, prema tome stvarnosti uopée. Bitna je odlika toga shvacanja da
svaki pojam implicite sadrzi svoju suprotnost (antitezu) te se u sintezi dijalekticki
prevladavaju. Budu¢i da su za Hegela misljenje i bitak identi¢ni, dijalektika prvenstveno kao

razvoj 1 kretanje u suprotnostima bitan je sadrzaj svega postojec’eg.“9
Stoga je i umjetnost dio troclanog niza, odnosno, prvi stupanj razvoja apsolutnog duha.

Na podru¢ju umjetnosti apsolutni duh spoznajemo u obliku zora ideje, u objektivnoj
zbiljnosti. U religiji imamo vi$i stupanj priblizavanja ideji u obliku predodzbe, a tek u
filozofiji cjelokupni sadrzaj tog kretanja izraZzen je na nivou pojma (misljenja), pa je stoga

filozofija znanje ideje kao apsoluta.

Dakle, na prvom stupnju duh saznaje prirodu i poistovjecuje se s njom. U jednom trenutku
osjeti da postoji nesto vise od same prirode, stoga se zanijeCe. Zatim duh rada samog sebe iz
sebe samog: apsolutni duh. Umjetnost je za apsolutni duh jedan nacdin njegova radanja. No
najprimjereniji nacin je filozofija. Kako bi se apsolutni duh uzdigao do filozofije, prvo mora

zanijekati sebe kao umjetnost, postati religija te se vratiti se sam sebi kao filozofija.

Na putu da se zanijece, apsolutni duh mora pro¢i stupnjeve razvoja umjetnosti:

(1) simbolicku umjetnost, (2) klasi¢nu umjetnost i (3) romanti¢nu umjetnost.

Svaki taj stupanj u sebi je razdjeljen na tri stupnja koji se takoder dijele na tri stupnja. Svaki
stupanj predstavlja odredeni dio dijalektike kroz koji se duh negira i vra¢a sam sebi svaki put
u visem stupnju. U jednom trenutku razvoja duh ¢e se vratiti sam sebi kao religija i to

predstavlja kraj umjetnosti, ali u isto vrijeme nastavak razvoja prema filozofiji.

Hegel dijeli klasicnu umjetnost na (1) Proces obrazovanja klasicne forme umjetnosti, (2)
Ideal klasicne forme umjetnosti i (3) Ukidanje klasicne forme umjetnosti. Borba izmedu starih
I novih bogova prema Hegelu je drugi visi stupanj u procesu uobli¢avanja klasi¢ne umjetnosti,

odnosno obrazovanja klasicne forme umjetnosti. Na prvom stupnju jest unizavanje

% Filipovi¢, V., Filozofijski rjecnik, Nakladni zavod Matice Hrvatske, Hrvatska, 1989., str.72.



zivotinjskog 1 njegovo odstranjenje od slobodne Ciste ljepote dok je na treCem Stupnju

pozitivni rezultat negativno postavljenih momenata.

Prema Hegelu, borba izmedu starih i novih bogova u estetici predstavlja kraj simboli¢ne
forme umijetnosti i prijelaz u klasi¢nu formu umjetnosti. Pobjeda novih bogova nad starima

predstavlja pobjedu klasi¢ne umjetnosti nad simboli¢nom.

U simboli¢noj umjetnosti (nesvjesna simbolika, simbolika uzviSenosti i svjesna simbolika)
ideja je neadekvatno/neprimjereno uoblicena. To znaéi da se sadrZzaj apsolutnog duha u
simboli¢noj umjetnosti tek trazi, nasluéuje u pojedinac¢nim, osjetilnim formama. Nesloboda u
simboli¢noj umjetnosti je u neskladu izmedu opcosti i posebnosti, §to se ofituje u
prenaglasavanju forme/osjetilnosti. Duh, kada zapo¢ne potragu, prestaje biti konacan, uzdize

se nad svojom kona¢no$¢u i pocinje se kretati u svojoj slobodi — slobodi beskonaénog duha.

»ldeja pak uopce nije nista drugo do pojam, realitet pojma 1 njihovo jedinstvo. Jer pojam kao

takav joS nije ideja, premda se pojam i ideja Cesto upotrebljavaju promiscue; veé ideja jeste

samo u svome realitetu prisutni i sa njim ujedinjeni pojam.* 0

Tri sumomenta pojma :

(1) Ono opcée; opcost; opcenitost roda — moze biti puka apstrakcija izdvojena za sebe;

(2) Ono posebno; posebnost vrste — moze biti oguljena egzistencija izdvojena za sebe;

(3) Individualitet, singularitet, pojedina¢nost — naznacuje jedinstvo opéenitosti i posebnosti.
Svaki od tih momenata, uzet sam za sebe, predstavlja samo puku jednostranost:

,»Zbog toga je pojam ono opce, koje se, s jedne strane, negira samo sobom radi odredenosti i

posebnosti, a s druge strane, ovu posebnost kao negaciju opéega isto tako ponovno ukida.«!

Simboli¢na umjetnost naglasava moment posebnosti ideje. Moment posebnosti predstavljen je

kao stari bogovi.

Svrha umjetnosti nije niti naglaSavanje opéenitosti ideje, niti naglasavanje posebnosti ideje,

ve¢ jedinstvo opcéenitosti i posebnosti u slobodnom individualitetu.

Hegel, G.W.F., Estetika 1, Beogradski izdavagko-grafiki zavod, Beograd, 1975., str. 107.
"Ibid., str. 110.



Klasi¢na umjetnost uprizoruje slobodnu individualnost. Umjetnicki ideal je sklad izmedu
posebnosti i opéenitosti apsolutnog pojma, sklad kao jedinstvo u kojem je posebnost oblik
(odgovara prirodi; ljudski oblik), a opcéenitost sadrzaj (odgovara ideji; sadrzaj je odredeni

Bog). Mit u klasi¢noj umjetnosti donosi sklad izmedu opéenitosti i posebnosti.

U simboli¢noj umjetnosti nema jedinstva izmedu opcenitosti i posebnosti, ve¢ vlada moment
posebnosti ideje. Zato je tu posrijedi mit o bogovima koji predstavljaju posebnost ideje

(prirodu). To su tzv. stari bogovi.

U klasi¢noj umjetnosti dolazi do unizavanja nadmoc¢i starih bogova, ¢ime se neutralizira

prenaglasenost onoga posebnog/prirode.

Titani'? su nastali iz loze Urana i Geje, oni su prvi bogovi nastali parenjem. Uran je izrodio
Titane s Majkom Zemljom nakon §to je svoje buntovne sinove Kiklope bacio u Tartar —
mjesto u Podzemnom svijetu. Majka Zemlja je za osvetu nagovorila Titane da napadnu oca.

Najmladi od njih, Kron, kastrirao je svoga oca kremenim srpom i njegove genitalije bacio u
more kraj rta Drepanum. Kapljice krvi iz rane pale su na Majku Zemlju i ona je rodila tri
Erinije, Furije koje osvecuju zlo€ine ocoubojica i krivokletstva. Njihova imena su Alekta,

Tifizona i Megera. Nimfe jasenovog drveta, nazvane Melie, takoder su rodene iz ove krvi.

Nakon toga su Titani pustili Kiklope iz Tartara i Kronu prepustili vlast nad zemljom, no Kron
je zatim bacio Kiklope nazad u Tartar, ozenio svoju sestru Reu i zavladao Elisom. Rea je
Kronu rodila Hestiju, Demetra, Heru, Hada i Posejdona, no on ih je sve gutao jer ga je Majka
Zemlja prorekla da ¢e ga jedan od njegovih vlastitih sinova zbaciti s prijestolja.

Zbog toga ga je Rea, kada je rodila Zeusa, predala Majci Zemlji, a Kronu dala zamotani
kamen da proguta umjesto Zeusa. Rea je podvalila Kronu sredstvo za povracanje te je on svu
svoju djecu povratio. Oni su zatim zamolili Zeusa da ih povede u rat protiv Titana. Rat je
trajao deset godina. Majka Zemlja je prorekla pobjedu svom unuku Zeusu ako za saveznike

. o 1
uzme one koje je Kron zatocio u Tartaru. 3

2 Ime Titan znacilo je ,kralj“.“ (prema: Otto, W F. , Bogovi Grcke, AGM, Zagreb, 2004., str.45.)
13 Graves, R., Gr¢ki mitovi, LDK promet, Zagreb, 2003., str. 26.-28.



Slika 1. Giorgio Vasari: Kastriranje Urana™*

Hegel stare bogove poput Kaosa, Tartarusa, Erebusa, Urana, Geje, Titanskog Erosa, Kronosa
naziva prirodnim bogovima, tj. opéenitim silama prirode. Stari bogovi su puke apstrakcije

prirodne sile.

Za Hegela su stari bogovi — prirodne sile — nedoreceni i nejasni. Grk u njima nasluc¢uje ono
opcenito/duhovno, ali mu je ono jo$ uvijek nejasno. Zato u etickom pogledu Grku nije jasno

Sto stari bog trazi od njega, ne zna §to mu je initi, kako ispravno djelovati.
Titani su nakazni jer nema sklada izmedu posebnosti vrste i opcenitosti roda.

Prema Ottu, stari bogovi pripadaju zemlji, imaju udjela u zivotu i u smrti, i koliko god bili
ustrojeni u svojoj posebnosti, svi stari bogovi se mogu oznaciti kao bogovi zemlje 1 mrtvih. I
upravo to ih najostrije razlikuje od svijeta novih bogova, budué¢i da novi bogovi nemaju
nikakve veze sa smrcu, ne pripadaju ni Zemlji ni uopce elementu. Staro je vjerovanje vezano

za zemlju i element; zemlja, radanje, krv i smrt su one stvarnosti koje njima vladaju.

Stari bogovi su dobrohotni i puni blagoslova za onoga tko im ostane vjeran, a stra$ni za
svakoga tko ih ne postuje; oni ukljucuju zivot zajednice i pojedinca u nepromjenjivi poredak.
Mnogo je starih bogova, ali svi pripadaju istoj oblasti i nisu tek medusobno srodni, nego se

sabiru u jedno jedino veliko bivstvo.*

Otto takoder navodi kako je vecina bozanstava zemaljske sfere Zensko, i ta prevaga zenskog
je ujedno 1 jedno od najvaznijih odredenja karaktera starog carstva bogova, dok u olimpskom

bozanstvu trijumfira musko uvjerenje. U srediStu starog svijeta bogova stoji sama Zemlja kao

% http://hr.wikipedia.org/wiki/Datoteka: The Mutiliation_of Uranus_by Saturn.jpg

' Otto, W. F., Bogovi Grcke, AGM, Zagreb, 2004., str. 24.


http://hr.wikipedia.org/wiki/Datoteka:The_Mutiliation_of_Uranus_by_Saturn.jpg

praboginja, ¢iji su zakoni nepovredivi. Sav bitak i zbivanje se mora uklopiti u ¢vrsti poredak,
a kad je taj poredak narusen, budi se srdzba Erinija (o kojima ¢e se u daljnjem tekstu govoriti

malo detaljnije) .*°

»S vjerovanjem u prirodnu zakonitost i njihovu strogost nedvojbeno je povezan i strah od

. . o o y 17
onoga §to su stari nazivali “zavis¢u* bozanstva.*

,Uvijek se iznova otkriva u neiskorjenjivom strahu da bi prekomjerni stupanj sre¢e mogao

. . RO 18
izazvati nesklonost vi$ih sila.

Hegel navodi kako iz nekih starih bogova nastaju odredenije sile kao Helios ili Okeanos koje

postaju prirodna osnova za kasnije duhovno individualizirane bogove.

,Ovdje se, dakle, opet javlja jedna teogonija i kosmogonija koje je masta izumjela, a
umjetnost uobliila, a ¢iji prvi bogovi ostaju za neposredno saznanje s jedne strane jo$ sasvim
neodredeni ili se protezu u bezmjernost, a s druge strane imaju na sebi jo§ mnogo

- -v 19
simboli¢nog.*

*® Ibid. str. 30.
' Ibid. str. 31.
' 1bid. str. 31.
¥ Hegel, G.W.F., Estetika Il, Beogradski izdavacko-graficki zavod, Beograd, 1986., str. 163.



3. Borba starih i novih bogova

Otto navodi kako u Eumenidama dolazi doslovno do sukoba izmedu starih i novih bogova i
njihovih prava. Erinije zastupaju stare sile te postoji samo jedan jedini sporni slu¢aj u kojem
se oni medusobno sukobljavaju, Eshilova tragedija. Orest je prolio krv svoje vlastite majke
kako bi osvetio svojeg oca, kralja Agamemnona, kojega je Orestova majka besramno
prevarila i ubila. Erinije piju od krvi ubijene i Oresta love kao divlju zvijer, progonec¢i ga do
smrti. Gdjegod on bio, one su kod njega i gledaju ga strasnim ocima, Zele mu isisati krv iz
zivih udova i zatim ga kao iscrpljenu sjenu spustiti u no¢ uzasa. No, iza Oresta je stajao netko
puno veéi, bog Apolon, koji je od njega zahtjevao ¢in osvete. Na sudu pod Ateninim
presjedanjem gdje Oresta treba proglasiti krivim ili nevinim, tuziteljice su bile Ernije, a
branitelj Apolon. Dva se svijeta bore jedan protiv drugog i u toj borbi se jasno pokazuje ono
unutras$nje njihova bi¢a. Erinije poznaju samo c¢injenice, one moraju ocuvati pravdu. One
smatraju kako za ¢inom slijedi njegova od vjecnosti odredena posljedica, dok Apolon ima
sposobnost duhovnog razlu¢ivanja, on smatra kako o karakteru ¢ina odlucuje dostojanstvo
ubijenog Agamemnona i uvreda koja mu je nanesena. Atena odreduje suce koji ¢e ubuduce
presudivati u procesima koji se vode zbog ubojstava, i svoj glas daje Orestu. Tako se Orest
izvukao, a Atena boginjama osvete obecava visoke ¢asti pa one, umjesto prokletstva, zemlji i

ljudima izri¢u blagoslov.?

Za borbu starih i novih bogova odredbeno je: (1) prorostva, (2) razlika starih bogova od
novih i (3) poraz starih bogova.

U proroStvima ne obozavaju se viSe prirodne pojave kao takve, ve¢ bogovi kao bi¢a koja
znaju za same sebe i koja imaju volju obznaniti ljudima svoju mudrost preko prirodnih
pojava. Postoje tri strane proroStava. Prvi su obi¢ni znaci preko kojih su se bogovi najvise
pokazivali. Hegel navodi za primjer hujanje 1 SuStanje svetog hrasta u Dodoni, Zuborenje
izvora, zvucanje broncanog suda uslijed puhanja vjetra, odnosno neposredne prirodne
zvukove. Nadalje nabraja 1 ¢ovjeka kao izraz prorostva, kao §to je Pitija u Delfima, opijena

parom, izgovarala prorocanske rijeci.

lako se u prorostvima pretpostavlja da je bog sveznajuci, forma u kojoj on obznanjuje svoju
volju ostaje nesto sasvim neodredeno prirodno - neki prirodni glas ili zvucanje rijeci bez veze.

U toj nejasnosti oblika i duhovni sadrzaj tamni te zbog toga treba biti protumacen i objasnjen.

?® Usp. Otto,W. F. , Bogovi Gréke, AGM, Zagreb, 2004, str. 27.-29.
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Treca strana ukazuje kako objaSnjenje ostaje i dalje nejasno i dvosmisleno.

,Jer bog u svome znanju i htijenju jeste konkretna opcost; isti takav mora biti i njegov savjet
ili njegova zapovjest koju prorostvo otkriva. Ali ona opstost nije jednostrana i apstraktna, veé

kao konkretna sadrzi i jednu drugu stranu.“%*

Covjek naspram znajuéeg boga jest bi¢e koje ne zna, te stoga i samo proricanje prima
neznalacki. Covjeku nije jasna njegova konkretna opcenitost te iz dvosmislenih rije¢i boga,
kada se odlu¢i djelovati prema njima, on moze odabrati samo jednu stranu, jer svaka radnja
uvijek mora biti odredena, odlu¢na samo u jednom pravcu, isklju¢ujuéi drugi. Kada covjek
napravi tu radnju, tek tada uvida da postoji i druga strana, koja se implicite nalazila u

proroCanstvu, i tada zapada u sukob.

Hegel smatra kako prorostva u klasi¢noj umjetnosti ¢ine jednu stranu sadrzaja i postaju vazna
poglavito u dramskoj poeziji, jer forma u proroStvima jest sasvim neodredena vanjska stvar,
ili apstraktna unutrasnjost rijeci, a s druge strane sadrzaj svojom nedvosmisleno$¢u obuhvaca
u sebi moguénost razdora. ProroStva u klasi¢noj umjetnosti dobivaju svoje mjesto jer u njoj
,»ljudska individualnost jo§ nije dospjela do onoga vrha unutrasnjosti na kome subjekt donosi
odluke za svoje djelovanje isklju¢ivo iz sama sebe. Sto mi nazivamo savje$éu u nasem smislu

rijei, to ovdje jo§ nije poznato.*“??

U razlici starih bogova od novih, Hegel poblize razlikuje same titanske sile. Telurske,
sideri¢ne sile, su prema Hegelu bez duhovnog i etickog sadrzaja. Isprva Uran upravlja njima,
zajedno sa Brontesom, Steropesom, Briareusom, Gigesom, itd., a zatim su pod vlas¢u
Kronosa, glavnog titana koji predstavlja vrijeme. Kronos prozdire svoju djecu kao §to vrijeme
uniStava svoje plodove koje je proizvelo. Simboli¢ni smisao ovoga mita je u tome Sto
prirodni zivot i stvarna radnja su samo prolazni i s vremenom i$¢ezavaju. Tek u zakonu,

moralu, drzavi, postoji nesto nepromjenjivo.

Osnovne sile koje vladaju nad elementima takoder pripadaju titanskim silama, a to su

koribanti, telhini, demoni, pigmeji.

Hegel navodi Prometeja kao istaknutu prijelaznu pojavu. On se sa svojim bratom Epimetejem
javlja prvo kao prijatelj novih bogova, zatim istupa kao dobrotvor naroda time Sto ljudima

donosi vatru za zadovoljenje njihovih potreba, za usavrSavanje tehnickih vjestina koje nisu

' Hegel, G.W.F., Estetika 1, Beogradski izdavacko-graficki zavod, Beograd, 1986., str. 161.
22 |bid., str. 162.
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viSe niSta prirodno, stoga izgleda kao da nisu u nikakvoj vezi sa titanima. Bogovi su
mijesajuéi zemlju, vatru i ono S§to se jedini sa vatrom i zemljom, napravili ljude u
unutrasnjosti zemlje. Kada su ih trebali iznjeti na svjetlost, naredili su Prometeju i Epimeteju
da pojedincima podijele snage po zasluzi. Epimetej iz neznanja podijeli sve sposobnosti
Zivotinjama, stoga Prometej ukrade vatru i mudrost i podari je Sovjeku. Covjek je time imao
mudrost potrebnu za zivot, ali nije imao politiku, koja se nalazila kod Zeusa. Prometej, unato¢
Zeusovim strazarima, uspijeva ukrasti kovacku vjestinu od Hefesta i vjestinu tkanja od Atene,
te ih poklanja ljudima, no kasnije zbog toga biva kaznjen. Zeus je kasnije ipak bio primoran

dati ljudima, preko Hermesa, stid i pravo.

Hegel napominje kako je istaknuta razlika izmedu neposrednih zivotnih ciljeva koji se
odnose na fizicku udobnost, na staranje za zadovoljavanje najprecih potreba, i drzavnog
uredenja koje postavlja sebi cilj da gaji duhovni zivot: obicaje, zakone, pravo svojine, slobodu
1 drzavu. Prometej stoga i pripada rodu titana jer nije bio u polozaju da ljudima dodijeli iSta

duhovnije i moralnije od toga.

Tre¢a grupa starih bogova se ve¢ dodiruje s onim $to je u samome sebi idealno, opée i
duhovno, no silama koje se ovdje ubrajaju i dalje nedostaje duhovna individualnost i njoj
odgovarajuci oblik i pojava. Stoga one odrzavaju vezu sa onim §to je u prirodi nuzno i bitno.
Neki od primjera su predstave o Nemezi, Diki, Erinejama, Eumenidama i Mjerama. Hegel
kaze kako se ve¢ tu probijaju propisi o pravima i pravi¢nosti, ali nuzno pravo ostaje kod
najopéenitije apstrakcije ili se odnosi na nejasno pravo prirodnog u granicama duhovnih

odnosa.

Starim bogovima se dodjeljuje pravo na obiteljske odnose ukoliko se oni zasnhivaju na
prirodnosti, i time stoje u suprotnosti sa javnim pravom i zakonom zajednice. Hegel ovdje

daje primjere Eshilovih Eumenida i Antigone.?®
U razlici starih bogova s obzirom na njihovu mo¢ i trajanje, Hegel navodi tri strane.
Bogovi postaju jedan za drugim. 1z kaosa proizlaze Gea, Uran, itd., zatim Kronos i njegovo

pokoljenje, i na kraju se javlja Zeus sa svojima.

.....

prirodnih sila ka konkretnijim i ve¢ odredenije uoblicenim, a s druge strane kao pocetak

.. . . . 24
isticanja duhovnog nad prirodnim.*

2|bid., str. 166.-167.
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Ovo uzastopno sljedovanje, budu¢i da se treba pokazati kao postupno napredovanje ka
bogovima koji su viSe zauzeti sobom i koji su sadrzajniji, javlja se u samom starom
pokoljenju bogova u formi unizavanja onoga $to je ranije i apstraktnije. Prvim najstarijim

silama vladavina se otima (kao $to je Kronos svrgnuo Urana sa prijestolja).

Ono $to je bilo bit prvog stupnja klasi¢ne umjetnosti, odnosno procesa obrazovanja klasicne
forme umjetnosti — negativni odnos preobli¢avanja — postaje i pravo srediSte istoga.
Personifikacija je ona op¢a forma u kojoj se predstavljaju bogovi, a postepeno kretanje se
probija ka ljudskoj duhovnoj individualnosti (iako se najprije javlja u neodredenom i
nakaradnom obliku), to masta predstavlja sebi ovaj negativni odnos mladih bogova prema

starijim kao borbu i rat.

,»All razvoj po svojoj sustini jeste razvoj od prirode ka duhu kao pravoj sadrzini 1 sustinskoj
formi klasi¢ne umetnosti. Ovaj razvoj i borbe pomocu kojih vidimo da se on ostvaruje ne
pripadaju vise iskljucivo krugu starih bogova, ve¢ spadaju u rat kojim novi bogovi postavljaju

temelj svojoj trajnoj vladavini nad starim bogovima.“?

U porazu starih bogova, Hegel navodi kako ova borba izmedu starih 1 novih bogova upravo
najvise ukazuje na razliku izmedu istih. Ta razlika predstavlja mit koji ¢ini prekretnicu i

izrazava stvaranje novih bogova.

Borba starih sa novim bogovima okoncava pobjedom novih bogova — bogova s Olimpa.
Titani bivaju progonjeni i podvrgnuti mnogim kaznama. Prometej biva prikovan za Skitsku
stijenu gdje mu orao kljuca jetru koja stalno iznova izrasta; Tantalusa mué¢i u podzemnom
svijetu beskrajna, neutaziva zed; Sizif mora uzalud stalno valjati uzbrdo kamen koji se uvijek
ponovo otkotrljava nizbrdo. Hegel smatra kako su kazne u sebi neSto bezmjerno, opaka
beskonacnost, ceznja trebanja ili nezasitljivost subjektivnog prirodnog prohtjeva koji u svome
stalnom ponavljanju ne dospijeva ni do kakvog kona¢nog mira i zadovoljenja, upravo kao 1

titanske prirodne sile.

** Ibid., str.168.
% |bid., str. 169.
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Slika 2. Cornelis van Haarlem: Pad Titana, 1588.%°

U pogledu klasi¢ne umjetnosti i svijetu starih bogova istiCu se elementi prirode Kkoji
zatamnjuju duhovnost. Zato je u duhovnom pogledu tu jo$ uvijek sve nejasno, mutno. Tomu

nasuprot, u svijetu novih bogova isti¢u se elementi duhovnosti kao slobodne individualnosti:

,»Samo ono duhovno teZi na svetlost dana; ono §to se ne ispoljava i §to ne dolazi do jasnoga

. ° o W 4 ros 27
smisla u samome sebi jeste neSto neduhovno, §to ponovo tone u no¢ i tamu.*

Ono duhovno samo odreduje svoju vanjsku formu, oslobada se simboli¢nih sporednosti poput

samovolje maSte 1 rasplinjavanja oblika.

%6 hitp://hr.wikipedia.org/wiki/Datoteka:Cornelis_Cornelisz. van_Haarlem 002.jpg

’Hegel, G.W.F., Estetika 1, Beogradski izdavacko-graficki zavod, Beograd, 1986., str. 170.
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4. Odrzavanje starih bogova u umjetnickom prikazivanju

Iako je kraj borbe oznacen pobjedom novih bogova, u klasi¢noj umjetnosti se i dalje ono staro

odrzava i uvazava, dijelom u prvobitnoj formi, a dijelom u izmijenjenom obliku.

Grci ne negiraju u potpunosti stare bogove, oni su tu jos§ uvijek prisutni, §to znaci da je mo¢
sile prirode prisutna tako da uzdize znacCenje onog Sto je duhovno i to zbog toga da nastupi

sloboda individualnosti.

Otto smatra kako stari svijet bogova nije kasnije zaboravljen, niti je ikad posve izgubio svoju
mo¢ i svetost. Novi svijet bogova ga je potisnuo s prvog mjesta i ostavio u pozadini. ,,Grcko
vjerovanje nije, poput izraelskog ili perzijskog, dozivjelo nikakvu dogmatsku revoluciju,
putem koje bi starije bogosluzje postalo praznovjerjem ili svetogrdem u odnosu na samovladu

novih gospodara.“28

Misterije su najpreca forma u kojoj kod Grka nalazimo odrZzavanje staroga. SadrZzaj misterija
nije bilo ono istinito, ve¢ ono niZe i neznatnije. U njima su se ocuvale samo stare tradicije,
osnova onoga §to je kasnije prava umjetnost preobrazila. Simboli¢no znacenje misterija ostaje
nejasno 1 sadrzi nesto drugo nego $to neposredno pokazuje ono vanjsko na kome se znacenje
treba prikazati. Hegel ovdje navodi primjer misterija Demetre i Bakha koje su bile i duhovno
tumacene i1 time dobivale neki dublji smisao, ali forma tog sadrzaja ostala je u odnosu prema

njoj vanjska, tako da se sadrZaj nije mogao jasno pokazati.

Ocuvanje starih bogova se odrazava 1 u samom umjetnickom prikazivanju. Na primjer,
Prometej je ljudima donio vatru i naucio ih je jedenju mesa, $to su bitni trenuci ljudskog

Zivota, nuzni uvjet za zadovoljenje potreba, zato je Prometej stekao trajno poStovanje.

U samim novim bogovima ostaje prirodna osnova i identi¢na je duhovnoj individualnosti

klasi¢nog ideala.

Grcke bogove ne treba shvatiti prema njithovom ljudskom obliku 1 formi kao obicne
alegorije®®. Na gréka shvaéanja se ne smije primijeniti razdvajanje prirodnog elementa kao

sadrzaja od ljudski uobli¢ene personifikacije kao forme, kao ni njihovo vanjsko spajanje kao

%8 Otto, W. F., Bogovi Grcke, AGM, Zagreb, 2004., str. 24.

*® Alegorija (gr¢. allegoria — slikovito prikazivanje) — u najsirem smislu svako prikazivanje jednog predmeta
pomocu drugog koji ima neku sli¢nost s njim. (prema: Filipovi¢, V., Filozofijski rjecnik, Nakladni zavod Matice
Hrvatske, Hrvatska, 1989., str.20.)
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prosto vladanje boga nad stvarima u prirodi. Hegel navodi primjer Heliosa kojeg se Cesto

naziva bogom sunca, no Helios jeste sunce kao bog.

Grei su prirodno shvacali kao bozansko, a ne prirodno kao takvo. Kao supstancijalnost
bogova se zato ne navodi ono §to je prirodno kao takvo, ve¢ ono $to je duhovno, opce, logos,

razum, ono S$to je zakonito.

U novim bogovima ostaje neki odjel prirodnih sila ¢ija djelatnost pripada duhovnoj

individualnosti samih bogova.

Hegel navodi primjer Posjedona, u kojemu se nalazi snaga mora koja okruzuje zemlju, ali
njegova vlast i djelatnosti dosezu mnogo dalje; on je izgradio Ilium i bio je zastitnik Atine;
uvazava se kao osniva¢ gradova, ukoliko je more element brodarstva, trgovine i veze medu

ljudima.

Hegel smatra kako se zivotinje, koje su ranije promatrane u njihovom uniZzavanju, takoder i
odrzavaju. Budu¢i da su se klasi¢ni bogovi oslobodili simbolicnog nacina prikazivanja, pa za
svoj sadrzaj dobivaju duh koji je samome sebi razumljiv, i simboli¢ko znacenje zivotinja se
mora gubiti u istom stupnju u kojem se zivotinjskom obliku oduzima pravo da se ljudskim
oblikom povezuje na neprilian nacin. Zbog toga se on javlja samo kao znacajan atribut i

stavlja se pored ljudskog oblika bogova.

,»Otuda iako se na idealima duhovnih bogova simboli¢no jo§ odrZalo, ipak ono prema svome
prvobitnom znacenju postaje beznacajno, te prirodno znacenje kao takvo, koje je ranije
sacinjavalo bitnu sadrzinu, zadrzava se jo$ jedino kao ostatak i kao narocita spoljasnja stvar,
koja sad usled svoje slucajnosti izgleda katkada ¢udna, posto joj ranije znaéenje nije vise

svojstveno. %

,.Cudo se zbiva pred nadim o¢ima: prirodno je postalo jedno s duhovnim i vje¢nim, ne gube¢i
u tom sjedinjenju niSta od svoje punine, topline i neposrednosti. Nije 1i duh, kojemu je
najvjernije postivanje prirodnog postalo zorom vje¢nog i beskonacnog, i religiju Grka uc¢inio

. o . 1
onim Sto ona Jest?“3

**Hegel, G.W.F., Estetika Il, Beogradski izdavatko-grafi¢ki zavod, Beograd, 1986., str. 177.
*1 Otto, W. F. , Bogovi Grcke, AGM, Zagreb, 2004., str. 25.
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5. Zakljudak

Upravo u estetickom shvacanju borbe starih i novih bogova vidi se Hegelova izuzetnost, jer
on vidi ono nevidljivo, zadire u prostore za koje drugi nisu ni zamijetili da postoje. Za Hegela
ta borba oznacava dolaZenje duha samome sebi kroz umjetnost. On vidi u porazu starih
bogova kraj simbolicke umjetnosti, 0dnosno, u pobjedi novih bogova vidi pobjedu klasi¢ne

umjetnosti.

Kod starih bogova, odnosno u simboli¢noj umjetnosti je najizraZzenija posebnost; naglasak je
na formi. UniZzavanjem te posebnosti, uzdize se ono opcée, odredeni bogovi, odredeno opce.
Unizavaju se sva prirodna obiljezja, prije svega ono zivotinjsko. Hegel to uprizorenje opcosti
nalazi u Gr¢koj. Duh u simboli¢noj umjetnosti tek ,,njusi* §to ima postati i kako se izdize iz
svoje konac¢nosti u beskonacnost. U tom izdizanju ostvaruje svoju slobodu (to je beskonacna

sloboda subjektiviteta u kojoj je duh izrazen kao umjetnost).

Za Hegela borba starih i novih bogova nije poimanje mita kao puke pric¢e, ve¢ mit u estetici
postaje forma proizvodenja stvarnog svijeta. Mit je za Hegela proizvod opcenitosti na razini
etickih djelovanja. Mit je potreban da novi bogovi dodu na vlast, pomoc¢u mita razjasnjavaju

se sva eticka djelovanja kao opéevazeca za svakog ¢lana zajednice.
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