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Analiza strukture privatnih Sumoposjednika srediSnje Hrvatske s obzirom na stavove Sumoposjednika o gospodarenju Sumama
Diplomski rad

1. UVOD

Povrsina privatnih Suma 1 broj Sumoposjednika u Hrvatskoj kontinuirano raste. Privatne Sume
prema Sumskogospodarskoj osnovi RH (2006-2015) zauzimaju 24% ukupne povriine $uma i
Sumskog zemljista u Republike Hrvatske tj. 661.720,89 ha. Ovaj broj je prema nekim
procjenama puno veéi (oko 900.000 ha), uslijed obrastanja zemljiSta zbog napustanja
poljoprivredne proizvodnje i raseljavanja stanovniStva ruralnih krajeva. Stvarnu povrsinu Suma
i Sumskog zemljiSta u privatnom vlasni$tvu/posjedni$tvu je nemoguce procijeniti kako ne
postoje Programi gospodarenja za sve povrsine (Berta i dr., 2017). Povecanje udjela privatnih
Sumoposjednika u strukturi vlasnistva nad Sumom i Sumskim zemljiStem u Hrvatskoj posljedica
je slozenih povijesnih 1 druStveno-politickih zbivanja na ovim prostorima. Najznacajnije
promjene pokrenute su 1990-ih s donoSenjem zakona o povratu oduzete imovine i restitucije

privatnog vlasniStva.

Privatno Sumoposjednostvo je zasigurno najdinamicnije podrucje hrvatskog Sumarstva te je
privatne Sume i1 Sumoposjednike potrebno ponovno sagledati u svjetlu promjene vlasnickih
odnosa kao posljedice povrata imovine i promjene vlasnika u pogledu interesa prema Sumskom
posjedu (Paladini¢ i dr., 2008). Slijedom toga, pojava i rast broja takozvanih ,,novih*
Sumoposjednika koji posjeduju male parcele, nemaju znanja o Sumarstvu te im nedostaje
interesa za gospodarenje Sumoposjedom. Izvjesno je da ¢e promjene u strukturi vlasniStva i

raznolikost tipova vlasnika uvelike utjecati na organizaciju i uredivanje privatnih Suma.

Dosadasnja organizacija privatnog SumoposjedniStva u Hrvatskoj nije dala zadovoljavajuce
rezultate. Procjena kakvoce na razini vlasniStva pokazuje ocekivano vecu kvalitetu drzavnih
Suma u usporedbi s privatnim (Cavlovi¢, 2010). Razlog tomu je neodgovarajuéi nacin
gospodarenja privatnim Sumoposjedima ili njithovo zanemarivanje. lako Sumoposjednici
pokazuju interes, odrzivo gospdarenje privatnim Sumama u Hrvatskoj nije uspostavljeno.
Prema tome istrazivanja stavova, ciljeva i oCekivanja posjednika nuzno je za razumjevanje
njihovih potreba prema kojima se moZe uspostaviti optimalna strategija gospodarenja privatnim

Sumoposjedima.

Mery Mecanovié¢ Sumarski fakultet Sveugilista u Zagrebu 1
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1.1. Kronoloski razvoj privatnog Sumoposjednistva u Hrvatskoj

Op¢i razvoj Sumarstva i uredivanja Suma na prostorima Hrvatske ostvarivao se unutar sloZenih
povijesnih drustveno-politickih i ekonomskih odnosa (Cavlovi¢, 2013.). Pod neposrednim
utjecajem takvih uvjeta i okolnosti razvijalo se i privatno Sumoposjednistvo prolazeéi kroz
razli¢ite oblike organizacije. Jedna od glavnih karakteristika teritorija danasnje RH je
podijeljenost izmedu razliCitih drzava i carstava tijekom povijesti. Sukladno tome, postojale su
znacajne regionalne razlike u zakonskim propisima koji su, zajedno s okoliSnim razlikama,
oblikovali razliCite prakse gospodarenja, vlasni¢ke obrasce i sveukupno stanje Suma. Ove
¢injenice treba uzeti u obzir jer omogucavaju laksSe razumijevanje danasnjeg stanja privatnog

Sumarstva (Krajter Ostoi¢ i dr., 2015).

Prema Cavlovié¢ (2013.) najveéi utjecaj i trag na op¢éi razvoj uredivanja Suma pa tako i privatnih
Sumoposjeda na podrucju Hrvatske kroz povijest imali su Mletacka Republika na podruc¢ju
Istre, Kvarnera i veceg dijela Dalmacije, te Austrija odnosno Austro-Ugarska na podrucju
kontinentalne Hrvatske. Nakon pada Mletacke republike (1797.) utjecaj Austrije prosirio se i
na obalno podrucje. Za razdoblje na pocetku 18. stoljeca znacajno je osnivanje Vojne krajine
1746. na prostoru dijelova Hrvatske koji su grani¢ili s Osmanskim carstvom. Sume na tom
podrucju bile su pod vojnom upravom, a stanovnici su imali pravo uZivanja Suma radi namirenja
potreba za drvom, pasarenja i Zirenja u Sumama. Za razliku od Suma na podrucju Vojne krajine,
Sume izvan tog podrucja bile su pod civilnom upravom, odnosno u posjedu feudalaca. Feudalci
su prema propisima odnosno urbarima (1737. i 1757.) i prema Sumskom redu iz 1769. godine

davali pravo koristenja Suma kmetovima.

Razvoj privatnog Sumarstva u modernom smislu pocinje od sredine 19. stolje¢a pojavom novih
oblika vlasniStva zbog sluzbenog ukidanja kmetstva 1848. godine. Nakon ukidanja feudalizma,
feudalac postaje vlastelin ili veleposjednik, a njegovo zemljiSte zove se vlastelsko ili plemic¢ko
dobro. Kraljevskim patentatom (17.5.1857.) regulirano je da vlasnik ili posjednik mora izdvoyjiti
jedan dio iz svoje Sume i predati u vlasnistvo seljacima svojim biv§im kmetovima. Navedeni

proces je oznadio poéetak sadasnjeg privatnog vlasni§tva (Zuni¢, 2018.).

Mery Mecanovié¢ Sumarski fakultet Sveugilista u Zagrebu 2
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Nakon demilitarizacije Vojne krajine polovica Sume ostala je u drzavnom vlasni$tvu, a druga
polovica je dana stanovniStvu. Ovim Sumama upravljale su tzv. imovne opc¢ine koje su nastale
prema zakonu iz 1873. (Potoci¢, 1976). Imovne opcine predstavljaju tip komunalnog vlasnistva
slian zemlji$nim zajednicama. Clanovi zajednice su bile prethodni ¢lanovi zadruga tijekom
Vojne krajine, lokalne uprave, crkava i skola. Glavni cilj imovnih op¢ina bio je zadovoljiti
potrebe svojih ¢lanova za ogrjevnim drvom, gradom i pasarenjem. Imovne opéine i zemljisne
zajednice postojale su do kraja drugog svjetskog rata kada ih je nacionalizirala komunisticka
vlada SFR Jugoslavije te su postojale samo drZzavne Sume i privatne Sume vrlo malih povrS$ina.
1946. komunisticke vlasti nacionalizirale su vecinu privatnih i sve Sume u komunalnom
vlasnistvu prema Zakonu o oduzimanju imovine bivse SFR Jugoslavije. Privatno vlasni$tvo nad
Sumama prije Drugog svjetskog rata postojalo je samo u dijelovima Hrvatske koji su bili pod
gradanskom vla$¢u. Privatne Sume bile su u vlasnistvu malih vlasnika (seljaka), velikih vlasnika
(uglavnom plemstva) i Crkve (Krajter Ostoi¢ i dr., 2015). Privatne Sume pokrivale su 425 000
ha ili 27,7% ukupne povrsine Suma i Sumskog zemljista. Zanimljivo je da u sljedec¢ih 40 godine
povrsina privatnih Suma smanjila se za priblizno 25% i iznosila je 327 000 ha, zbog izvlastenja
zemljiSta pod agrarnom reformom nakon Prvog svjetskog rata (55 000 ha), prodaje privatnih

Suma 1 pretvaranje Suma u poljoprivredno zemljiste (Potoci¢, 1976.).

Nakon drugog svjetskog rata, bitno se mijenjaju vlasnicki odnosi pa tako i u Sumarstvu postoji
samo druStvena imovina i ograni¢ena imovina privatnih osoba. ,,Zakonom o agrarnoj reformi i
kolonizaciji*“ iz 1945. godine u privatnom vlasniStvu ostali su mali seljacki Sumski posjedi
(izmedu 15 1 45 ha), a ,,Zakonom o proglasenju Suma imovnih op¢ina 1 zemljiSnih zajednica
op¢enarodnom imovinom* iz 1947. godine izbrisana je i ta kategorija Sumovlasnika. Time je
doSlo do temeljite izmjene u strukturi Sumskog posjeda, pa je drzavnih Sumskih povrsina bilo
76% (1 482 597 ha ), a privatnih 24% (466 172 ha), te je takav postotni odnos u slicnom iznosu

odrzan je do danas.

U sklopu opée reforme gospodarskog sustava donesen je u travnju 1961. novi savezni Zakon o
Sumama. Ovaj Zakon znacajan je prije svega po tome, $to je uveo novu kategoriju vlasniStva
nad Sumama - druStveno vlasniStvo. Naime, ovaj Zakon bivSe drzavne Sume tretira kao
drustveno vlasnistvo, a one se daju na gospodarenje i koriStenje Sumarskim, poljoprivrednim i

drugim gospodarskim organizacijama, ustanovama i drzavnim organima.

Mery Mecanovié¢ Sumarski fakultet Sveugilista u Zagrebu 3
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Nakon osamostaljenja Sabor Republike Hrvatske 4. prosinca 1990. donio ,,Zakon o izmjenama
1 dopunama Zakona o Sumama“. Prema ovom zakonu, Sume i Sumska zemljiSta u Republici
Hrvatskoj mogu biti u drzavnom ili u privatnom vlasni$tvu. Radi obavljanja djelatnosti
gospodarenja Sumama i Sumskim zemljiStima u drzavnom vlasniStvu, Sabor Republike
Hrvatske ovim Zakonom osniva javno poduzeée za gospodarenje Sumama u drzavnom
vlasniStvu s nazivom “Hrvatske Sume®. Propisana je i obaveza pla¢anje naknade za koriStenje
opc¢ekorisnih funkcija Suma svim poduze¢ima i drugim osobama koje na teritoriju Republike
Hrvatske obavljaju privrednu djelatnost u iznosu od 0,07 % od ukupnog prihoda. Naknada za
op¢ekorisne funkcije Suma koristi za radove bioloske obnove Suma i izrade operativnog

godisnjeg plana u Sumama Sumoposjednika.

,Zakon o sumama® iz 2005. godine propisuje osnivanje Sumarske savjetodavne sluzbe s javnim
ovlastima za organizaciju i provedbu planiranja i gospodarenja privatnim §umama. Sumarska
savjetodavna sluzba osnovana je 2007. godine i teritorijalno podijeljena na deset podruznica.
Iste godine donesen je i ,,Pravilnik o vrsti Sumarskih radova, minimalnim uvjetima za njihovo
izvodenje te radovima koje Sumoposjednici mogu izvoditi samostalno®. Tim Pravilnikom
propisuju se vrste Sumarskih radova, minimalni uvjeti koje moraju ispunjavati pravne ili fizicke
osobe za izvodenje radova u Sumarstvu, te radovi koje Sumoposjednici mogu izvoditi
samostalno. Sumarska savjetodavna sluzba prestala je s radom 2010. godine. Njezine ovlasti
preuzele su Hrvatske Sume d.o.0., a krajem 2014. godine sluzba je ponovno ustrojena u sklopu

Poljoprivredne savjetodavne sluzbe. (Izvor: Nacrt SGOP-a RH; Hrvatske §ume d.o.0.)
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1.2. Dosadasnja istrazivanja u Hrvatskoj

Pregledom dosadasnjih istrazivanja privatnih Suma i Sumoposjeda u Hrvatskoj mozemo dobiti
uvid o karakteristikama Sumoposjeda i obiljezjima privatnih Suma. Takoder, pregledni
znanstveni radovi i ¢lanci obraduju temu trenutnog stanja privatnog Sumarstva. Medutim,
neophodna su daljnja istrazivanja i znanstveni radovi o ponasanju Sumoposjednika, njihovim

stavovima i ciljevima te motivaciji za gospodarenjem Sumoposjedom.

Jedno od istrazivanja socioloskih Kkarakteristika privatnih Sumoposjednika provedeno je na
uzorku Sumoposjednika s podru¢ja sjeverozapadne Hrvatske. Prema tom istrazivanju
(Cavlovié, 2004) prosjeéni Sumoposjednik je osoba starija od 60 godina, poljoprivrednik ili
umirovljenik, ima osnovnoSkolsko obrazovanje, nisku razinu prihoda, ne Zzeli ili nije u
mogucénosti prodati svoju Sumu koju vrlo visoko nematerijalno cijeni, nije zainteresiran za
njezino upravljanje niti ga zanimaju Sumarske teme i odrzivost, misli kratkoro¢no, ne zeli
investirati u Sumu, ne koristi potencijal svoje Sume i skepti¢an je (43 % protiv, 23 % nisu
sigurni) prema udruzivanju u interesne grupe Sumoposjednika. Vecina ih zZivi u selima oko ili
u blizini svojih Suma (1 do 5 km) dok mali broj Sumoposjednika Zivi u gradovima. Navedeno
istrazivanje po prvi put opisuje tipicnog Sumoposjednika u Hrvatskoj. S obzirom na to da je
istrazivanje provedeno na uzorku Sumoposjednika s podrucja sjeverozapadne Hrvatske,

karakteristike se ne mogu preslikati i na ostatak Hrvatske (Zuni¢, 2018).

Berta i dr. (2017) u jednom od najopseznijih istrazivanja ove tematike prikazali su i obradili
prosjecne velicine Cestica, posjeda, koli¢ine posjednika, udio zaSumljene povrSine (privatnim
Sumama) prema regijama te udio obrasle povrSine Sumom koja u katastru nije prema nacinu
uporabe oznadena kao ,,Suma®, na podrudju cijele Republike Hrvatske. Rezultatima klaster
analiza potvrdeno je viSe zakonitosti i logi¢nih veza, kao npr. da broj posjednika ne utjece na
veli¢inu Sumskog posjeda, ukazujuéi na praksu u RH da se Cestice pri nasljedivanju ne dijele
na manje cestice, ve¢ se samo mijenja tj. povecava broj posjednika na istoj Cestici. Isto tako,
uocljiv je i opseg napustanja poljoprivredne proizvodnje od osnutka katastra kroz primjer da u
KO s malim udjelom privatnih Suma, tj. gdje je prije bila izraZzena poljoprivredna proizvodnja,
ve¢inu Sumskih Cestica €ine obrasle poljoprivredne povrSine. Ovim istraZzivanjem su po prvi
puta prikazani rezultati prema regijama na cijelome podru¢ju Hrvatske i to na povrSinskom

uzorku koji ¢ini 8,74 % povrsine RH tj. 15,69 % povrsine privatnih Suma u RH (Berta, 2017).
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U sklopu medunarodnog projekta PRIFORT (Private Forest Owners in the Western Balkans —
Ready for the Formation of Interest Associations) (Gliick i dr., 2008) obavljena su istrazivanja
na podrucju Bosne i Hercegovine, Hrvatske, Makedonije i Srbije. Glavni cilj ovog projekta bio
je otkriti preduvjete za formiranje neovisnih interesnih udruga privatnih vlasnika Suma u
teorijski orijentiranim empirijskim drustvenim istrazivanjima. U tu svrhu, provedena su
kvantitativna anketiranja ,,od vrata do vrata“ slu¢ajno odabranih privatnih vlasnika Suma I
kvalitativno in-depth ispitivanje svjesno odabranih donositelja odluka o Sumskoj politici (Gliick
1dr., 2008). Kvantitativnim istraZivanjem u svakoj zemlji je obuhvaéeno 350 Sumoposjednika
u podrucju s najvise privatnih Suma. Navedenim istrazivanjem utvrdeno je sljedece: prosjecni
Sumoposjednik je musSkarac starije zivotne dobi (iznad 50 godina), srednje stru¢ne spreme,
poljoprivrednici, zaposlenici nize razine ili fizi¢ki radnici. Veéina Sumoposjednika zivi u
manjim naseljima do 1000 stanovnika 1 to u blizini svog Sumoposjeda. Navedeno istrazivanje
pokazuje vrlo sli¢ne rezultate kao i prethodno navedeno istrazivanje Sumoposjednika s podrucja

sjeverne Hrvatske.

Istrazivanje pod nazivom Energy wood production from private forests — nonindustrial private
forest owners' perceptions and attitudes in Croatia and Serbia (Halder i dr., 2014) obuhvatilo
je 232 ispitanika na podruc¢ju Hrvatske i Srbije. Primarni cilj studije bio je otkriti percepciju
Sumoposjednika i njihove stavove vezene uz proizvodnju drva za energiju u privatnim Ssumama.
Anketirani su pokazali pozitivan stav prema proizvodnji energetskog drva iz njihovih Suma i
razmatrali su moguénosti otvaranja novih radnih mjesta te potencijalne ekonomske prednosti
proizvodnje energetskog drva. Medutim, studija je pokazala kako ispitanici smatraju da
nerazvijeno trziSte i nisku cijenu energetskog drva, nepostojanje povoljnih politika, usitnjenost
Sumoposjeda, nezainteresiranost starijih privatnih Sumoposjednika za proizvodnju energetskog
drva i poteskoce pri kreditiranju poslovne aktivnosti vezane uz energetsko drvo predstavljaju
vrlo ogranicavaju¢e okolnosti. Sekundarni cilj studije bio je pruziti preporuke o politikama
javnim vlastima i profesionalcima u tim zemljama za poboljSanje preduvjeta za mobilizaciju
energetskog drva iz privatnih Suma. Autori smatraju kako postojece javne i privatne Sumarske
institucije trebaju igrati vaznu ulogu za poboljSanje preduvjeta za proizvodnju energetskog drva
iz privatnih Suma. Prema rezultatima istraZivanja anketirani Sumoposjednici svrstani su u dvije

skupine.
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Skupina institucionalista smatra da je uloga institucija (drzavnih i privatnih) pozitivna prema
proizvodnji energetskog drva. Druga skupina ispitanika pokazuje spremnost na medusobno
udruzivanje, sadnju brzorastucih i egzoti¢nih vrsta drveca te suradnju sa Sumoposjednicima iz

drugih zemalja. Oni su svrstani u skupinu entuzijasta.

Jos§ jedno istrazivanje koje nam daje uvid u stavove Sumoposjednika odnosno na spremnost za
poboljsanje potencijala i iskoristivosti njihovih Suma provedeno je vezano za Sumsku
infrastrukturu. Studija je imala za cilja utvrditi predstavljaju li financijski zahtjevne aktivnosti,
kao $to su izgradnja i odrzavanje Sumskih cesta, dovoljno jak motiv za osnivanje interesnih
udruga i povezivanje Sumoposjednika radi ostvarivanja njihovih zajednickih ciljeva
(Avdibegovi¢ i dr., 2010). Iz rezultata istrazivanja vidljivo je kako aktivnosti kao $to su
izgradnja i odrzavanje Sumskih cesta predstavljaju dovoljno jak motiv kod vecine ispitanika za
pokretanjem osnivanja interesnih udruga privatnih Sumoposjednika, ali motiviranost uvelike
ovisi o veli¢ini privatnog Sumoposjeda. Veci Sumoposjednici vide u udruzivanju priliku za
povecanje prihoda od Sume, dok manji vlasnici vide svoj interes u smanjenju troSkova izgradnje
Sumskih cesta. Nedvojbeno, izgradnja Sumskih komunikacija predstavlja jedan od vaznih
preduvjeta za pristup Sumskim resursima u privatnom posjedu, ponajprije zbog zadovoljenja
sve veCe potrebe za drvetom, ali, isto tako, i radi osiguranja ostalih koristi od Suma

(Avdibegovi¢ i dr., 2010).
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1.3. Dosadasnja istrazivanja u Europi

Vaznost privatnog Sumarstva prepoznata je u nekoliko politickih procesa i kao struc¢nih
skupova. Ve¢ je Sumarska strategija Europske unije 1998. godine prepoznala vaznost Suma u
privatnom vlasni§tvu unutar EU i Siroku varijabilnost vlasni¢kih tipova. Cetvrta Ministarska
konferencija o zastiti Suma u Europi (MCPFE) 2003. iznijela je stav kako se odrzivo
gospodarenje sumama u Europi oslanja na privatne Sumoposjednike. Becka rezolucija u sklopu
MCFFE ,,Poboljsanje ekonomske vrijednosti odrzivog gospodarenja Sumama u Europi “istice
svjesnost kako se odrzivo gospodarenje Sumama u Europi oslanja se na milijune privatnih
vlasnika. Stovise, potreba mobilizacije poticaja za prakse odrzivog gospodarenja $umama
prema malim privatnim Sumovlasnicima bila je istaknuta u politi¢kim preporukama u petom
izvjeS¢éu zasjedanja Foruma o Sumama Ujedinjenih naroda (UNFF). Unato¢ prihvaéenoj
vaznosti privatnog Sumarskog sektora za odrzivi ruralni razvoj, znacajan je nedostatak podataka
0 Vlasnistvu nad Sumama u Europi i nadinu gospodarenja privatnim Sumama. Sveobuhvatne
informacije kljucne su za razvoj politika privatnog Sumarstva i opéenito za europsko Sumarstvo

(Zivojinovi¢ i dr., 2015).

Sve vecu raznolikost neindustrijskih privatnih vlasnika Suma u Europi prepoznali su donositelji
politika 1 Sumarski sektor u cjelini. Prema tome razvile su se tipologije privatnih
Sumoposjednika kako bi se osiguralo razumijevanje raznolikosti stavova, vrijednosti, uvjerenja,
ciljeva upravljanja i ponaSanja vlasnika (Ficko i dr., 2017). U Sumarstvu je Klasifikaciju
privatnih vlasnika Suma prvi put uveo Dietrich u Njemackoj 1931. godine kao alat za
poboljSanje gospodarenja Sumama. Abetz (1955.) prepoznao je potrebu identificiranja i
obracanja pozornosti na mentalne tipove malih vlasnika Suma (Ficko i dr., 2017). Velika vecina
tipologija slijedila je pristup kvantitativne segmentacije trzista Kuuluvainen i dr. (1996)
koriStenjem pozitivistickog pristupa za izravno utvrdivanje ciljeva privatnih vlasnika Suma

putem strukturiranog upitnika (Boon i Meilby, 2007).

Boon i1 sur. (2004.) su s obzirom na ciljeve gospodarenja odredili pet tipova Sumoposjednika;
ekonomisti, svestrani vlasnici, samozaposlene osobe, rekreativci te pasivni vlasnici. Neki su
istrazivaci pokusali povecati Siru primjenjivost svojih tipologija i koristili su samo ¢imbenike

"izravno promatrane na terenu” (Hogl i dr.,2005) ili one koji su "lako dostupni korisnicima

tipologije, tj. kreatorima Sumske politike putem informacijskih sustava javnih usluga “(Ficko i
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dr., 2013) kako bi objasnili razlike izmedu tipova vlasnika Suma. U medukulturnom istrazivanju
u kojem je sudjelovalo osam zemalja Europske unije Wiersum i dr. (2005.) identificirali su
cetiri osnovne vrste vlasnika Suma: honorarni vlasnici, vlasnici s punim radnim vremenom

(ekonomski ovisni), umirovljeni vlasnici i vlasnici koji Zive daleko od svojih posjeda (odsutni).

Hogl i dr., (2005) razvija empirijski utemeljenu tipologiju vlasnika Suma u Austriji. Na temelju
reprezentativnog istrazivanja i pomocu klaster analize utvrdeno je sedam vrsta vlasnika Suma.
Ove vrste tvore slijed, u rasponu od vlasnika Suma s jakim poljoprivrednim podrijetlom do
vlasnika Suma bez ikakvog poljoprivrednog podrijetla. Vlasnici pokazuju izrazito razlicito
ponasanje u razli¢itim pogledima, na primjer u njihovom interesu za informacije povezane sa

Sumama.

Sve veci broj ‘novih’ vlasnika Suma otvara vazna pitanja za Sumarsku politiku, posebno kako
instrumenti politike mogu do¢i do tih vlasnika i kako im se savjetodavne sluzbe mogu obratiti.
Popularizira se pojam ,novih“ Sumoposjednika koji se razlikuju od ,tradicionalnih
Sumoposjednika po velikoj udaljenosti mjesta stanovanja od Sumoposjeda. Boon i dr., (2004.)
na temelju ankete medu privatnim vlasnicima Suma u Danskoj identificiraju tri vrste vlasnika:
klasi¢ni vlasnik Sume kojem Suma ima ekonomsku vaznosti, vlasnici koji iz hobija uZiva raditi
i rekreirati se u svojoj Sumi i indiferentni vlasnici ve¢inom poljoprivrednici kojima razli¢ite
vrijednosti koje daje Suma nisu bitne. Posljedi¢no se dolazi do zabrinutosti o pasivnosti i

nezainteresiranosti nove generacije Sumoposjednika prema gospodarenju.

Prema Boon 1 dr. (2004) indiferentni tip Sumoposjednika izazov je za kreatore Sumarskih
politika jer on predstavlja rizik iz perspektive profitabilno orijentiranog Sumarstva. Istrazivanja
su pokusala prepoznati karakteristike 1 ciljeve novih tipova Sumoposjednika pa su se razvijale
tipologije u svrhe razumijevanja strukturnih obiljezja Sumskog vlasnistva, razli€itih vrijednosti,
stavova, ciljeva 1 ponasanja Sumoposjednika. Vaznost prepoznavanja karakteristika
tradicionalnih 1 ne-tradicionalnih Sumoposjednika moze se ogledati u brojnom korpusu

literature (Zuni¢, 2018.)
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Tablica 1. Tipovi viasnika i posjednika suma u Europi (Sotirov i dr., 2015)
Tipovi Tip 1: Tip 2: Tip 3: Tip 4: Tip 4:
vlasnistva Ekonomski Tradicionalni | Pasivni Prirodi bliski Svestrani
Vlasnici i Vlasnici i Vlasnici i Vlasnici i Vlasnici i
posjednici koji posjednici koji | posjednici koji | posjednici koji | posjednici koji
koriste Sumu primjenjuju ne ulazu u nastoje maksimiziranju
prvenstveno za | tradicionalna Sumi i istrazuju | poboljsati ne profit kroz
novcanu dobit znanja i rutine | je samo drvne i Citav niz roba i
(npr. gospodarenja povremeno. neekonomicéne usluga koje
maksimalna Sumama bez Obavljaju ciljevi koje pruza Sumski
neto sadasnja dobro samo neke osigurava ekosustav
vrijednost) definiranog neophodne Sumski (drvo,
Glavna prema dobro plana aktivnosti ekosustav. rekreacija
obiljezja izradenim gospodarenja. (vlasnicke Zainteresirani bioraznolikost
planovima za Glavni ciljevi obaveze ili su ekoloske itd.)Skloniji su
gospodarenje. su proizvodnja | sprjeCavanje ciljeve ( zastita, | promjenama
Glavne koristi drva radi gubitka povecanje Dobro
su proizvodnja zadovoljavanja | vrijednost zbog | prirodnosti i integriran u
drva, ukljucujuéi | potreba Stetnika), Sumu | bioraznolikosti). | profesionalni
i ogrjev. kucanstva smatraju kao Jedni ne Zele mreza i
Sekundarne (drvo za optere¢ujucu raditi
koristi proizlaze | ogrjev) i bastina. intervencije u
iz ne drvnih lokalno Ne stupaju u ekosustavu i
Sumskih komercijalna kontakt s prepustaju Sumu
proizvoda, lovai | uporaba. javnim tijelima | prirodnom
rekreacije. Sumu vezanim za razvitku, dok
promatraju Sumarstvo. drugi ipak zele
kao stednju, odredenu
odnosno stalni ekonomsku
kapital koji se dobit postujuci
koristi zakone prirode.
povremeno.
Vedéinom Mali ili srednji | Veéinom Mali ili srednji | Veliki
Vlasnicke privatni vlasnici | Sumoposjednici | privatni Sumoposjedi; Sumoposjedi u
karakteristike | Suma i integrirani u Sumoposjednici | Javni i privatni | drzavnom ili
(trendovi) i nekolicina lokalne s urbanim Sumoposjednici | opc¢inskom
sociolo$ka javnih zajednice Zivotnim vlasnistvu
pozadina Sumoposjednika; stilom; mali
veliki Sumoposjedi
Sumoposjedi (problemi s
rascjepkanim
vlasni§tvom)
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1.4. Uredivanje privatnih Suma u Hrvatskoj

Prema podatcima Sumskogospodarske osnove podrugja 2006. — 2015. na teritoriju Republike
Hrvatske 1.1.2006. ukupno je bilo 581.770,30 ha Suma Sumoposjednika, a Programi za
gospodarenje Sumama Sumoposjednika bili su izradeni za 42.741,68 ha ili 7 %. Uredeno je bilo

26 od tada ustrojene 562 gospodarske jedinice, ili 5 %.

U razdoblju vazenja Sumskogospodarske osnove podrugja 2006. — 2015. doslo je do znatnog
pomaka u izradi programa za gospodarenje Sumama Sumoposjednika, te na kraju njezinog
vazenja imamo 433.608,66 ha ili 66 % uredenih Suma uz povecanje njihove ukupne povrSine
na 661.720,89 ha. U vrijeme vazenja Sumskogospodarske osnove podrugja 2006. —2015. doslo
je do promjene gospodarske podjele na gospodarske jedinice te je njihov broj smanjen, tako da
danas imamo 407 gospodarskih jedinica od kojih je za 289 ili 71 % izraden Program za

gospodarenje $Sumama $umoposjednika (Tablica 2) (SGO, 2016-2025).

Tablica 2. Uredene u neuredene povrsine privatnih Suma po Zupanijama (Izvor: HPSSS)

Zupanija Uredeno Uredeno Neuredeno Neuredeno U postupku U postupku Povrsina
ha % ha % ha % ha
Zagrebacka 38 494,33 81,24 3298,87 6,96 5587,81 11,79 47 381,01
Krapinsko-zagorska 25 261,13 71,42 0,00 0,00 10 109,09 28,58 35 370,22
Sisacko-moslavacka 39 573,77 79,57 55,23 0,11 10 107,50 20,32 49 736,50
Karlovacka 52911,21 91,64 482481 8,36 0,00 0,00 57 736,02
Varazdinska 19 908,06 64,61 4819,89 15,64 6 086,58 19,75 30 814,53
Koprivni¢ko- 17 888,60 88,69 0,00 0,00 228134 11,31 20 169,94
krizevacka
Bjelovarsko- 14 341,98 81,55 1371,37 7,80 1874,10 10,66 17 587,45
bilogorska
Primorsko-goranska 60 668,85 75,47 12 660,94 15,75 7 057,37 8,78 80 387,16
Licko-senjska 14 403,22 69,34 4623,72 22,26 1743,95 8,40 20770,89
Viroviti¢ko- 5 364,88 84,66 486,84 7,68 484,95 7,65 6 336,67
podravska
Pozesko-slavonska 6 657,84 57,20 0,00 0,00 4 980,97 42,80 11 638,81
Brodsko-posavska 11734,97 100,00 0,00 0,00 0,00 0,00 11734,97
Zadarska 12 312,51 53,66 7 067,23 30,80 3 566,55 15,54 22 946,29
Osjecko-baranjska 25 265,93 97,28 0,00 0,00 705,87 2,72 25971,80
Sibensko-kninska 7 895,63 44,38 9897,20 55,62 0,00 0,00 17792,83
Vukovarsko- 818,38 58,16 0,00 0,00 588,63 41,84 1 407,01
srijemska
Splitsko- 27 388,74 43,20 7 454,83 11,76 28 555,17 45,04 63 398,74
dalmatinska
Istarska 44 155,80 56,05 23 510,51 29,84 11116,28 14,11 78 782,59
Dubrovacko- 27 002,63 60,68 14 152,18 31,80 3343,12 7,51 44 497,93
neretvanska
Medimurska 6 526,01 100,00 0,00 0,00 0,00 0,00 6 526,01
Grad Zagreb 7 668,45 75,37 275,69 2,71 223094 21,93 10 175,08
Ukupno 466 242,92 94 499,31 100 420,22 661 162,45
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Privatne $ume prema Sumskogospodarskoj osnovi RH (2006-2015) zauzimaju 24% ukupne

povrsine Suma i Sumskog zemljista u Republike Hrvatske tj. 661.720,89 ha. Ovaj broj je prema

nekim procjenama puno veci (oko 900.000 ha), uslijed obrasStanja zemljiSta zbog napustanja

poljoprivredne proizvodnje i raseljavanja stanovnistva ratnim razaranjima. Stvarnu povrsinu

Suma i Sumskog zemljista u privatnom vlasnistvu/posjedniStvu je nemoguce procijeniti kako ne

postoje Programi gospodarenja za sve povrsine (Berta i dr., 2017).
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Slika 1. Udio povrsina zemljista obraslog Sumom u privatnom viasnistvu po Zupanijama.
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Sume u privatnom vlasnistvu na teritoriju Republike Hrvatske neravnomjerno su

rasprostranjene. Najveci udio privatnih Suma, preko 50%, nalazi se u Varazdinskoj, Krapinsko-

zagorskoj 1 Medimurskoj Zupaniji. Najmanji udio privatnih Suma, ispod 5%, imaju

Vukovarsko-srijemska, Bjelovarsko-bilogorska i Viroviticko-podravska Zupanija (Slika 1).
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Slika 2. Povrsinski udio Suma u privatnom i drzavnom viasnistvu po Zupanijama (%).

Prema procjenama, privatne Sume nalaze se u vlasnistvu oko 600 000 Sumovlasnika, sastoje se
od 1,5 milijuna katastarskih parcela, prosjecna veli¢ina Sumoposjeda je ispod 0,74 ha te su
posjedi rascjepkani u nekoliko manjih Cestica. U prosjeku svaki Sumovlasnik ima dvije
dislocirane Cestice, granice posjeda nisu obiljezene i postoji nesigurnost oko vlasniStva. Velika

vecéina Sumovlasnika (87%) ima posjede manje od 1 ha (Tablica 3).

Tablica 3. Struktura privatnih Suma s obzirom na velicinu posjeda (Izvor: SGO, 2016-2025).

Struktura privatnih Suma s obzirom na velicinu posjeda

Veli¢ina Ssumskog % od ukupne % od ukupnog

. Povrsina (ha) Broj vlasnika " ) .
posjeda povriine broja vlasnika
do 1 ha 99.948,37 365.301,07 42,40 87,20
1,01 do 5 ha 84.525,66 48.552,89 35,86 11,59
5,01 do 10 ha 17.320,87 4.300,03 7,35 1,02
10,01 do 30 ha 7.654,85 709,74 3,25 0,17
30,01 do 100 ha 1.535,26 24,19 0,65 0,01
preko 100 ha 24.722,14 27,00 10,49 0,01
Ukupno 235.707,15 418.914,92 100 100
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Privatne Sume u Hrvatskoj ve¢inom su prirodnog porijekla i sastoje se od autohtonih vrsta
drveca s vrlo malim udjelom unesenih vrsta drveca. Udio skupine unesenih vrsta drveca unutar
privatnih Suma koji je manji od 1 % pokazatelj je izostanka aktivnog gospodarenja sitnim
privatnim Sumama u smislu poSumljavanja, obnove sastojina i povecanja produkcije sastojina
(Cavlovi¢, 2010.). U drvnoj zalihi $uma Sumoposjednika najzastupljenija vrsta drveéa je obi¢na
bukva (28,04 %) a zatim slijede: hrast kitnjak (15,20 %), obi¢ni grab (13,23 %), bagrem (6,27
%), OTB (4,94 %), hrast luznjak (4,34 %), hrast cer (4,17 %), dok ostale vrste (pojedinacno
zastupljene manje od 4%) &ine 24% ukupne drvne zalihe (SGO, 2015-2025).

Prema nacinu gospodarenja u Sumama Sumoposjednika u drvnoj zalihi najviSe sudjeluju
raznodobne Sume (85 %), zatim slijede jednodobne Sume s udjelom od 12 % 1 najmanji udio
drvne zalihe odnosi se na preborne Sume (3 %). Hrast kitnjak je najzastupljenija vrsta u
jednodobnim (regularnim) Sumama, dok je obi¢na bukva najzastupljenija vrsta drveca u
ukupnoj drvnoj zalihi prebornih i raznodobnih Suma Sumoposjednika. Omjer smjese obicne jele
i obi¢ne bukve u prebornim Sumama Sumoposjednika je 28% : 42% u korist bukve, a omjer

bjelogori¢nih i crnogori¢nih vrsta drveca iznosi 55% : 45% u korist bjelogori¢nih vrsta.

Vecina privatnih Suma , ¢ak 54 % povrSine prema nacinu postanka pripada kategoriji visokih Suma
(57 % drzavnih Suma) dok je 24,7 % povrSine pokriveno panjacama (11,0 % drzavnih $uma). U
Sumama Sumoposjednika u drvnoj zalihi najzastupljenije su sastojine visokog uzgojnog oblika
(sjemenjace), i to s 81,34 %, slijede sastojine niskog uzgojnog oblika (panjace) sa 17,69 %,
umjetno podignute sastojine (Sumske kulture) sudjeluju sa samo 0,97 %, a Sumske plantaze nisu

zastupljene.

Kakvoca sastojine jedan je od najvaznijih obiljezja strukture sastojine. Kakvoca privatnih Suma
procjenjuje se kao loSa za 37 % ukupne povrsine te srednje dobra za 52 % povrSine Suma u
privatnom vlasniStvu. Procjena kakvoce na razini vlasniStva pokazuje oc¢ekivano vecu kvalitetu
drzavnih §uma u usporedbi s privatnim (Cavlovi¢, 2010.) Procijenjena kakvoca posljedica je
nacina gospodarenja ili izostanka gospodarenja Sumama u privatnom vlasniStvu koji ¢esto nije
prikladan tipu Sumske vegetacije (npr. prebiranje u hrastovo-grabovim Sumama) u kojem se
provodi. Stabilna i1 proizvodna Suma koja ispunjava sve potencijalne funkcije zahtjeva

kontinuiranu brigu i primjeren na¢in gospodarenja.
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Osnovom podru¢ja u Sumama Sumoposjednika utvrdena je drvna zaliha 83,7 milijuna m3
odnosno 163 m® po hektaru, dok je te tecajni godinji prirast 2.2 milijuna m® odnosno 4,3
m®/ha. Prema osnovi podrudja u regularnim $umama Sumoposjednika povrsinski je
najzastupljeniji starosni razred dobi od 81. do 90. godine, s udjelom od 12,30 % u ukupnoj
povrsini, dok je u drvnoj zalihi najzastupljeniji isti starosni razred, s udjelom od 18,31 %. Drvna
zaliha po hektaru Suma iznosi 251 m3 /ha, a tecajni godi$nji volumni prirast po hektaru 6,21
m3 /ha uzevsi u obzir 1 povrSinu na kojoj nije iskazana drvna zaliha tj. povrSinu starosnih

razreda koji pripadaju I. dobnom razredu (Tablica 4).

Tablica 4. Povrsina, drvna zaliha i tecajni godisnji prirast za jednodobne Sume sumoposjednika

(Izvor: SGO, 2016-2025)

Starosni Povrs$ina Drvna zaliha Godisnji tecajni prirast
razredi
god. ha % m3 % m3/ha m3 iv(%) m3/ha
0-10 3392,05 842 0 0,00 0 0 0,00 0
11-20 3016,49 7,49 217 986 2,16 72 9778 4,49 3,24

21-30 3066,51 7,61 399 660 3,96 130 14 590 3,65 4,76
31-40 3637,24 9,03 592 887 5,87 163 18 236 3,08 5,01
41-50 282294 7,01 605 194 5,99 214 13 962 2,31 4,95
51-60 3746,20 9,30 898 019 8,89 240 22711 2,53 6,06
61-70 453890 11,26 1369390 13,55 302 32083 2,34 7,07
71-80 488056 12,11 1656632 164 339 41 846 2,53 8,57
81-90 496555 1232 1849762 1831 373 44074 2,38 8,88
91-100 3236,40 8,03 1258940 12,46 389 27918 2,22 8,63
101-110 1648,40 4,09 674 011 6,67 409 14 223 2,11 8,63

111-120 990,71 2,46 410 941 4,07 415 7727 1,88 7,8
121-130 212,24 0,53 96 850 0,96 456 1756 1,81 8,27
131-140 133,17 0,33 68 962 0,68 518 1199 1,74 9,00

>140 11,56 0,03 3483 0,03 301 62 1,78 5,36

Ukupno 40298,92 100 10102717 100 251 250165 2,48 6,21

Drvna zaliha u prebornim $umama $umoposjednika iznosi 2 087 035 m?® odnosno 258 m®/ha.
Postotak godiSnjeg prirasta drvne zalihe iznosi 2,55 % i posljedica je debljinske strukture
prebornih Suma odnosno znatnog udjela debljinskog razreda 10 — 30 cm u drvnoj zalihi i manjeg
udjela debljinskog razreda >50 cm. Tec¢ajni godisnji volumni prirast po hektaru iznosi 6,58 m3
/ha i najveci je u debljinskom razredu 31 — 50 cm (Tablica 4). Drvna zaliha po hektaru i tec¢ajni
godisnji volumni prirast po hektaru povecani su zbog toga $to sastojine u kojima je promijenjen

nacin gospodarenja, iz prebornog u raznodobno, naj¢es¢e imaju slabiji proizvodni potencijal.
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Tablica 5. Drvna zaliha i tecajni godisnji prirast po debljinskim razredima u prebornim Sumama

Sumoposjednika (Izvor: SGO, 2016-2025).

Debljinski razredi Drvna zaliha Tecajni godisnji prirast
m3 % m3/ha m3 iv (%) m3/ha
10-30 cm 781 441 37,44 97 22 389 2,87 2,77
31-50 cm 963 036 46,14 119 24 523 2,55 3,03
>50 cm 342 558 16,41 42 6341 1,85 0,78
Ukupno 2 087 035 100,00 258 53253 2,55 6,58

Prema SGO 2016-2015 u raznodobnim $umama $umoposjednika, u ukupnoj drvnoj zalihi
najvise sudjeluje debljinski razred 10 — 30 cm sa 51 %. Ukupna drvna zaliha po hektaru ima
manju vrijednost u odnosu na drvnu zalihu po hektaru drzavnih raznodobnih Suma. Postotak
prirasta od 2,67 % posljedica je znatnog udjela debljinskog razreda 10 — 30 cm u ukupnoj drvnoj
zalihi. Ukupni tec¢ajni godiSnji volumni prirast po hektaru ima manju vrijednost u odnosu na

te¢ajni godis$nji volumni prirast po hektaru drzavnih raznodobnih $uma (Tablica 6).

Tablica 6. Drvna zaliha i tecajni godisnji prirast po debljinskim razredima u raznodobnim Sumama

Sumoposjednika (Izvor: SGO, 2016-2025).

Debljinski Drvna zaliha Tecajni godisnji prirast
razredi m3 % m3/ha m3 iv (%) m3/ha
10-30 cm 36 542 045 51,1 78 1096 432 3,00 2,34
31-50cm 26 784 360 37,45 57 679 966 2,53 1,67
>50cm 8188101 11,45 17 136 929 1,67 0,29
Ukupno 71 514 506 100 152 1910 327 2,67 4,07
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2. CILJ RADA

U ovom radu su obradeni rezultati ankete prikupljeni neposrednim anketiranjem
Sumoposjednika iz srediSnje Hrvatske. Anketiranjem je obuhvaceno 442 Sumoposjednika koji
su anketirani prilikom obradivanja njihovih zahtjeva u ispostavama Hrvatske poljoprivredno-
savjetodavne sluzbe. Temeljni cilj ovog rada je analizirati osnovne znac¢ajke Sumoposjednika i
Sumoposjeda te Sumoposjednikove ciljeve, stavove, pristupe i o¢ekivanja od gospodarenja. Na
osnovu navedenih ¢imbenika Sumoposjednici SU grupirani u razlicite skupine s obzirom naizbor
strategije gospodarenja Sumom. Definirane su Cetriri odvojene strategije gospodarenja Sumom:

zaStitnicki, intenzivno, sveobuhvatno i pasivno gospodarenja.

Pojedina strategija obiljeZena je skupinom pitanja na koja ispitanik tj. Sumoposjednik odgovara
te uz odredenu razinu slaganja s tvrdnjama u pitanju iznosi svoje sklonosti 0dnosno svoje
videnje gospodarenja vlastitim Sumoposjedom. Detaljnom analizom stavova Sumoposjednika
obzirom na njihova obiljezja (dob, spol, obrazovanje i dr.) te obiljeZja Sumoposjeda (povrsina,
nacin stjecanja Sumoposjeda) cilj je istraziti specificnosti odnosa gospodarenja pojedinih
podskupina Sumoposjednika kako bi se donositeljima propisa u gospodarenju privatnim

Sumama omogucéilo donoSenje preciznijih i utemeljenih odluka.

Uredenost privatnih Suma u Hrvatskoj nije na zadovoljavajucoj razini i zbog toga je svaki uvid
u Sumoposjednikove stavove i ocekivanja dobrodoSao. Bolje i detataljnije razumijevanje
Sumoposjednikovih stavova o gospodarenju, ukoliko se primjeni u promjeni zakonske
regulative i donosenju konkretnih mjera, moze doprinijeti unapredenju uredivanja i organizaciji

privatnog Sumarstva u Hrvatskoj.
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3. MATERIJALI Il METODE ISTRAZIVANJA

3.1. Predmet istrazivanja i uzorkovanje

Predmet ovoga istrazivanja su privatni Sumoposjednici u sredisSnjoj Hrvatskoj odnosno njihovi
stavovi o gospodarenju Sumama. Podrucje istrazivanjem obuhvaca Sumoposjednike iz Sisacko-
moslavacke, Karlovacke, Varazdinske, Koprivnicko-krizevacke, Bjelovarsko-Bilogorske,
Primorko-goranske, Zagrebacke Zzupanije te Grada Zagreba. Istrazivanje je provedeno u sklopu
projekta ,,Planiranje gospodarenja privatnim sumama u Hrvatskoj obzirom na obiljezja

Sumoposjeda i gospodarske zahtjeve Sumoposjednika (PRIVFORM)“.

Prikupljanje podataka je obavljeno primjenom metode neposrednog anketiranja, a mjerni
instrument je u obliku anketnog upitnika. Slucajnim odabirom anonimno su anketirani
Sumoposjednici uz pomo¢ sluzbenika Hrvatske — poljoprivredne savjetodavne sluzbe.
Anketiranje se obavljalo prilikom obrade zahtjeva Sumoposjednika (npr. doznake, popratnice i
sl.) u ispostavama Hrvatske poljoprivredno-sumarske savjetodavne sluzbe. Osnovni ciljevi
anketiranja bili su: ocijeniti motiviranost Sumoposjednika za gospodarenje Sumama, utvrditi
kako socidemografske znacajke Sumoposjednika i1 znaCajke Sumoposjeda karakteriziraju
pojedine tipove Sumoposjednika, procijeniti spremnost za provedbu razliitih strategija i
pristupa gospodarenju Sumoposjedom te otkriti koji ¢imbenici imaju snaZan utjecaj na odabir
pojedine strategije gospodarenja. Prikupljanje anketa trajalo je u razdoblju od svibnja 2017. do

svibnja 2018. godine.

Ciljani uzorak bio je 400 ispravnih, u potpunosti ispunjenih anketnih listi¢a. Prihvatljiva granica
pogreske prilikom uzorkovanja iznosila je £ 4% u 95 %-thom intervalu pouzdanosti.
Anketiranjem je ostvaren uzorak od 442 ankete koji je dostatan za daljnje statisticke analize.
Prema navodima sluzbenika Hrvatske — poljoprivredno savjetodavne sluzbe koji su provodili
anketiranje nije bilo odbijanja sudjelovanja u anketiranju. Odnosno svi, slu¢ajnom odabirom
izabrani, Sumoposjednici ispunili su anketni listi€¢. U svrhe postizanja S$to bolje
reprezentativnosti uzorka, ispitanici su dodatno stratificirani prema udjelima povrsinskih
kategorija Sumoposjeda kako bi odgovarali strukturi raspodjele povrSinskih kategorija na

nacionalnoj razini (Slika 3).
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Tako je npr. anketiran najveci broj Sumoposjednika u povrsinskoj kategoriji <=1 ha u kojoj se
ujedno 1 nalazi najveéi broj Sumoposjeda u Hrvatskoj. Najmanji broj anketiranih
Sumoposjednika nalazi se u povrsinskoj kategoriji <15 ha u kojoj se ujedno i nalazi najmaniji

broj $umoposjeda (Zuni¢, 2018).

Do 1,00 ha 1,01-5.00 ha 5,01-10,00 ha 10,01-30.00 ha
Kategorije povréine Sumoposjeda (ha)

40% 4

30% 1

10% 1

0% 1

Slika 3. Udio anketiranih Sumoposjednika po kategorijama Sumoposjeda (Izvor: Zuni¢, 2018).

Zbog ne postojanja aktualiziranog i cjelovitog registra Sumoposjednika, evidencije vlasniStva
kao 1 nedovrsenih procesa restitucije to¢ne informacije o veli€ini i strukturi Sumoposjednika su
nepoznate. Iz tog razloga reprezentativnost prikupljenih uzoraka u odnosu na stvarne parametre
populacije Sumoposjednika nemoguce je testirati statistickim testovima. Uzimajuéi u obzir
navedeno, pretpostavlja se da su prikupljeni uzorci reprezentativni u odnosu na stvarnu

populaciju sumoposjednika (Zuni¢, 2018).
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3.2. Struktura anketnog upitnika

Neposredno anketiranje Sumoposjednika obavljalo se uz pomo¢ anketnog upitnika koji se
sastoji od tri kategorije pitanja. Pitanja socidemografskim karakteristikama Sumoposjednika
¢ine prvi dio anketnog upitnika. Iz tih pitanja cilj je dobiti uvid u osnovne znacajke
Sumoposjednika kao Sto su: spol i dob Sumoposjednika, razina obrazovanja i profesija te

socijalni status (Tablica 7).

Druga kategorija pitanja odnosi se na obiljezja SumoposjedniStva i Sumoposjeda. Znacajke
Sumoposjeda odnose se na povrSinu Sumoposjeda, broj parcela i granice Sumoposjeda, nacin
stjecanja posjeda i trajanje vlasniStva, katastarsku narav parcele, te udaljenost od mjesta
prebivaliSta Sumoposjednika i sl. Karakteristike SumoposjedniStva odredene su pitanjima o
nac¢inu gospodarenja, postojanju plana gospodarenja Sumom, clanstvu u udrugama
Sumoposjednika, nacinu koriStenja Sume, koriStenju usluga stru¢nih osoba ili institucija i
sli¢nim pitanjima vezanim za aktivnosti koje Sumoposjednik poduzima u vezi s gospodarenjem

svojim posjedom (Tablica 7).
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Tablica 7. Popis anketnih pitanja

Pitanja o karakteristikama Sumoposjednika

1. Spol ispitanika?
. Koje ste godine rodeni?

. Kakvo je Vase bracno stanje?

A WD

. Koja je razina Vaseg obrazovanja?
. Koja je Vasa profesija?

. Kakav je Va3 socijalni status?

~N N WD

. Gdje se nalazi Vase prebivaliste?

8. Koliki su Vasi mjesecni prihodi (neto)?

Pitanja o obiljeZjima Sumoposjeda

9. Zivite/Zivjeli ste na sumoposjedu?
10. Na koji nacin ste stekli Sumoposjed?
11. Kakav je oblik Vaseg vlasnistva?

12.Unazad koliko godina se vi brinete gospodarenju
vasim Sumoposjedom?

13. Jeste li ¢lan udruge Sumovlasnika, ako ne zasto?
14. Od kada Vase kucanstvo posjeduje Sumu?
15. Jeste 1i upisani u Upisnik Sumoposjednika?

16. Koliko iznosi veli¢ina Vaseg posjeda
(poljoprivredno i Sume)?

17. Koliko posjedujete Sumskih povr§ina (ha) i
Sumskih parcela?

18. Znate li granice svojih parcela?
19. S koliko suvlasnika dijelite Sumoposjed?

20. Da li se katastarske Cestice Sumoposjeda u
katastru vode kao Suma?

21. Je 1i certificirano gospodarenje Vasim
Sumoposjedom?

22. Postoji 1li plan gospodarenja Vasim
Sumoposjedom?

23. Tko provodi gospodarenje Vasom Sumom?

24. Kolika je maksimalna udaljenost (km) izmedu
parcelai izmedu prebivalista u Sumske parcele?

25. Koliko ¢esto kupujete (koristite) strucne savjete?

26. Koliko cesto koristite (placate) usluge Sumarskih
radova (sjeca, CiS¢enje, sadnja)

Mery Mecanovié¢
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27. Kakva je VaSa suradnja sa Savjetodavnom
Sluzbom?

28. Kontaktirate li savjetnika Savjetodavne sluzbe
radi:

29. Koliko procjenjujete da prosje¢no iznosi drvna
zaliha (m*/ha) i1 godi$nji prirast (m*/ha)

30. Koliko drva (u m3) prosje¢no sijecete godisnje
tijekom posljednjih

31. Provodite 1li radove njege i zastite mladih
sastojina?

32. Koji je Vas osnovni razlog sjeCe stabala?

33. U kojim vremenskim intervalima sijecete na
Vasem Sumoposjedu?

34. Kako ste zadovoljni postoje¢im gospodarenjem?

35. Koliki je Va§ interes/znanje (1- vrlo mali; 7-vrlo
veliki) za: Sumarstvo i ekoloske teme, strucne
postupke prema Sumi zakonsku regulativu u
Sumarstvu?

36. Kako ocekujete kretanje cijene drva u iducih 10
godina?

37. Namjeravate li kupnjom povecéati svoj
Sumoposjed u idu¢ih 5 godina?

38. Namjeravate li prodati dio ili cijeli Sumoposjed
u iduéih 5 godina?

39. Koliku koli¢inu drva oéekujete prodati u iducih
5 godina?

40. Smatrate li da za Vas Sumoposjed trebate imati
poseban Plan gospodarenja?

41. Koliko biste bili spremni izdvojiti svakih 10
godina za zaseban Plan gospodarenja?

42. Jeste 1li voljni udruzivati se s  drugim
Sumoposjednicima radi gospodarenja

43. Jeste li upoznati s mogucnoséu koriStenja,
odnosno koristite li neka od poticajnih sredstva za
Sumarstvo (europski fondovi, OKFS)?

44. Smatrate li da je potrebno uvesti nadzor za
privatne Sume (nadzornika, Cuvara Sume)

45. Ako smatrate da je potrebno uvesti nadzor tj.
nadzornika za Sume koliko ste spremni izdvojiti
sredstava za to godiSnje

46. Koja je po Vama najvaznija ovlast (uloga) koju
bi trebao imati nadzornik za privatne Sume?
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Ljestvice koje mjere razliCite razloge posjedovanja Sume te aktivnosti i ocekivanja od

sumoposjeda predmet su istrazivanja treéeg dijela anketnog upitnika. Sumoposjednicima su

ponudene dvije ljestvice s izjavama koje je bilo potrebno ocijeniti prema Liketovoj skali od 1

(u potpunosti se ne slazem) do 5 (u potpunosti se slazem). Prva ljestvica sastoji se od 22 izjave

koje opisuju razlicite razloge posjedovanja Sume odnosno ciljeve vlasnis$tva nad Sumoposjedom

(Tablica 8). Navedena ljestvica preuzeta je iz istrazivanja tipologije Sumoposjednika i

modeliranje ponaSanja Sumoposjednika prema opskrbi drvom koje je provedeno u Finskoj

(prema Kuuluvainen i dr., 1996).

Tablica 8. Izjave koje opisuju razlicite ciljeve viasnistva (razloge posjedovanja sume).

Koliko je za vas kao Sumoposjednike vazno U U

sljedece? potpunosti  Neslazem  Ne znam Slazem se potpunosti
se ne se se slazem
slazem

Q47.1 Moguc¢nost rekreacije i odmora u prirodi i 1 2 3 4 5

na otvorenom

Q47.2 lzvor prihoda za glavna ulaganja u 1 2 3 4 5

obiteljsko gospodarstvo (investiranje u razvoj)

Q47.3 Staniste za divljac i zivotinjske vrste 1 2 3 4 5

QA47.4 Drvo za vlastitu uporabu 1 2 3 4 5

Q47.5 Utjecaj (ugled) u lokalnoj sredini 1 2 3 4 5

Q47.6 O¢uvanje Sumarske tradicije moje obitelji 1 2 3 4 5

ili kraja

Q47.7 Ocuvanje veze s 1 2 3 4 5

obitelji/prijateljima/djetinjstvom

Q47.8 Zastita i o€uvanje prirode 1 2 3 4 5

Q47.9 Suma kao obiteljsko nasljede 1 2 3 4 5

Q47.10 Za skupljanje gljiva, ljekovitog bilja i 1 2 3 4 5

plodova

Q47.11 Aktivna rekreacija izvodenjem Sumskih 1 2 3 4 5

radova

Q47.12 Izvor prihoda za redovite Zivotne potrebe 1 2 3 4 5

Q47.13 Moguénost ostvarivanja place od 1 2 3 4 5

ulozenog rada

Q47.14 PruZza moguénost za ocuvanje i 1 2 3 4 5

podrzavanje bioloske raznolikosti

Q47.15 Predstavlja mi  posebnu estetsku 1 2 3 4 5

vrijednost i doprinosi ljepoti krajolika

Q47.16 Moja Suma je za mene objekt koji 1 2 3 4 5

doprinosi zastiti i o¢uvanju prirode

Q47.17 Suma mi pruza veéu ekonomsku 1 2 3 4 5

sigurnost za buduc¢a vremena nego Stedni ulog u

banci

Q47.18 Osigurava mi i unaprjeduje kreditnu 1 2 3 4 5

sposobnost

Q47.19 Pruza mi sigurnost prema iznimnim i 1 2 3 4 5

neocekivanim situacijama

Q47.20 Moja Suma je za mene znacajno nasljede 1 2 3 4 5

Q47.21 Moja Suma je za mene objekt investiranja 1 2 3 4 5

Q47.22 Moja Suma je mjesto koje mi pruza 1 2 3 4 5

posebno zadovoljstvo tiSine i meditacije
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Ljestvicu koja opisuje razlicite pristupe i ocekivanja od gospodarenja Sumom ¢ini 24 izjave za
koje su Sumoposjednici izrazili svoju razinu slaganja prema Likertovoj skali 1 (u potpunosti se
ne slazem) do 5 (u potpunosti se slazem). Pomocu ocjene ovih izjava moguce je okarakterizirati
Sumoposjednikove aktivnosti u Sumi i ocekivanja o gospodarenja Sumoposjedom. Prema tome
Sumoposjednike mozemo grupirati u razli¢ite skupine s obzirom na njihove stavove o0
gospodarenju Sumama. Upravo ova ljestvica posluzila je kao osnova za grupiranje

Sumoposjednika prema izboru strategije gospodarenja obradeno u ovnom radu (Tablica 9).
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Tablica 9. Izjave koje opisuju razlicite aktivnosti gospodarenja i ocekivanja od Sumoposjeda

Moji pristupi i ogekivanja od gospodarenja U potpunosti Ne Ne Slazem U potpunosti
mojim Sumoposjedom su: se ne slazem slazemse znam se se slazem
Q48 1 Sje¢i stabla slabe kvalitete a ostavljati 1 2 3 4 5
kvalitetna stabla vecih dimenzija

Q48 2 Povecati svoj Sumoposjed do one najmanje 1 2 3 4 5
povrsine koja ¢ée trajno osiguravati sve Zivotne

potrebe moje obitelji

Q48 3 Podrzavanje vrsta drveca (sastojina) brzog 1 2 3 4 5
rasta kratkih ophodnji radi velike proizvodnje

biomase

Q48 4 Unosenje i sadnja plemenitih i rijetkih vrsta 1 2 3 4 5
drveca, posebice bjelogorice

Q48 5 Povremena sjeca radi zadovoljenja vlastitih 1 2 3 4 5
potreba za drvom

Q48 _6 Svoju Sumu ¢u prepustiti spontanom razvoju 1 2 3 4 5
uz §to manji utjecaj gospodarenja

Q48 7 Sjeca samo zrelih i slabih stabala radi 1 2 3 4 5
oponaSanja prirodnih procesa 1 osiguravanja

prirodne obnove

Q48 8 Ne trebaju postojati ogranienja za 1 2 3 4 5
maksimalnom sjeCom

Q48_9 Oblikovati kvalitetne i produktivne sastojine 1 2 3 4 5
provedbom postupaka njege, ¢iscéenja,

prorjedivanja i obnove pravodobno na odgovarajuci

nacin i u odgovarajucoj koli¢ini

Q48_10 Stedjeti $umu za neko buduée vrijeme 1 2 3 4 5
Q48 11 Pridrzavati se nacela Sumarske struke i 1 2 3 4 5
propisa gospodarenja u planovima gospodarenja

Q48 12 Sje¢i vise od prirasta radi trenutnog 1 2 3 4 5
(kratkoro¢nog) zadovoljavanja velikih potreba za

drvom

Q48 13 Osiguravati mir, staniste i hranu ugrozenim 1 2 3 4 5
zivotinjskim vrstama u Sumi

Q48_14 Nemam potrebu niti vremena baviti se 1 2 3 4 5
gospodarenjem Sumom

Q48 15 Ostvarivati prava i pridrzavati se obaveza 1 2 3 4 5
koja proizlaze od vlasniStva nad Sumom

Q48 16 Zavrsna sjeca stabala i sastojina prije 1 2 3 4 5
optimalne dobi zrelosti na Sto vecoj povrsini

Q48_17 Osiguravati stalne i ujednacene novéane 1 2 3 4 5
godisnje prihode od drvnih proizvoda

Q48 18 Pridrzavati se svih ograni¢enja i provoditi 1 2 3 4 5
mjere u cilju zaStite i unaprjedenja prirodnog

okolisa

Q48 _19 Ocekujem povecanje kvalitete i kolicine 1 2 3 4 5
drva i povecanje sjece u buduénosti

Q48 20 Provoditi mjere zastite Sume od bolesti i 1 2 3 4 5
Stetnika

Q48 21 Provoditi vrijeme u Sumi samo radi odmora 1 2 3 4 5
i uzivanja u prirodi

Q48 22 Intenzivno prorjedivanje sastojina radi 1 2 3 4 5
vece sjeCe i brzeg rasta stabala

Q48 23 Koristiti nov¢ane potpore za kupnju Sume, 1 2 3 4 5
unaprjedenje kvalitete Sume i obnove sastojina loSe

kvalitete i izgradnje Sumskih cesta

Q48 24 Obilaziti Sumu, odrzavati i obiljezavati 1 2 3 4 5

granice Sume i Cuvati od krade drva iz Sume
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3.3. Obrada podataka

Baza podataka dobivena pomocu anketnog upitnika kao mjernog instrumenta objedinjena je u
obliku Excel tablice. Prema cilju rada, na osnovu baze podataka bilo je potrebno svrstati sve
anketirane Sumoposjednike U odredene grupe. Unaprijed odredene grupe predstavljaju zapravo
razlidite strategije koje Sumoposjednici odabiru za gospodarenje svojom Sumom. Definirane
strategije odnosno nacini gospodarenja su zasStitnicki, intenzivno, sveobuhvatno i pasivno
gospodarenje. Grupiranje anketiranih izradeno je na osnovu izjava o pristupima i ocekivanjima
odnosno njihovim odgovorima o stupnju slaganja s navedenom izjavom prema Likertovoj skali

1 (u potpunosti se ne slazem) do 5 (u potpunosti se slazem)(Tablica 8).

Prvi korak u grupiranju bio je izjave iz anketnog upitnika grupirati s obzirom na to koju od
navedenih strategija gospodarenja opisuju pa tako npr. izjava ,,Pridrzavati se svih ogranicenja
i provoditi mjere u cilju zastite i unaprjedenja prirodnog okolisa “ opisuje zastitnic¢ku strategiju
gospodarenja, izjava ,, Intenzivno prorjedivanje sastojina radi vece sjece i brzeg rasta stabala *
opisuje strategiju intenzivnog gospodarenja, dok se pasivno gospodarenje moze opisati izjavom
., Svoju Sumu ¢u prepustiti spontanom razvoju uz Sto manji utjecaj gospodarenja“. Strategije
intenzivnog i sveobuhvatnog gospodarenja obuhvatile su po sedam izjava, dok su zastitnicka i

pasivna strategija opisane pomocu pet izjava svaka.

Za svaku grupu izjava koja opisuje navedene strategije iz baze su izvadeni odgovori svih
anketiranih Sumoposjednika o stupnju slaganja s odredenom izjavom. Tako grupirani podaci
posluzili su za izracunavanje prosjecne vrijednosti o stupnju slaganja s grupom izjava koje
opisuju odredenu strategiju. S tim su dobiveni podaci o tome koja grupa izjava odnosno
strategija gospodarenja najbolje opisuje pojedinog Sumoposjednika (Tablica 10). Usporedbom
navedenih prosje¢nih vrijednosti utvrdena je najveca prosje¢na ocjena za grupe pitanja i prema
tome je svakom Sumoposjedniku dodijeljena oznaka strategija gospodarenja kojoj pripada.
Zatim je utvrden broj Sumoposjednika koji pripadaju u pojedinu strategiju, a prema tome i udjeli

strategija u ukupnom uzorku.
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Nadalje, utvrdeno je kakav je odnos strategija gospodarenja s obzirom na osnovne znacajke
Sumoposjednika. Obradeni su podaci o spolu i dobi Sumoposjednika, njihovom socijalnom
statusu 1 osobnim prihodima te razini obrazovanja i profesiji Sumoposjednika. Utvrden je i
odnos lzbora strategije gospodarenja s obzirom na udaljenost Sumoposjeda od prebivalista
posjednika. Takoder, osnovne znacajke Sumoposjeda i Sumoposjednistva uvelike utjecu na
izbor strategije gospodarenja. Prema tome analizirana je veli¢ina posjeda, nacin stjecanja
Sumoposjeda te oblik vlasniStva. Zatim, razlog sjece u Sumi i vremenski interval izmedu sjeca

kao obiljezja Sumoposjednistva.

Tablica 10. Raspodijela izjava s obzirom na strategiju gospodarenja-

Izjave koje opisuju sveobuhvatnu strategiju gospodarenja

Q48 1 Sjeci stabla slabe kvalitete a ostavljati kvalitetna stabla ve¢ih dimenzija

Q48 7 Sjeca samo zrelih i slabih stabala radi oponaSanja prirodnih procesa i osiguravanja prirodne
obnove

Q48 9 Oblikovati kvalitetne i produktivne sastojine provedbom postupaka njege, c¢iScenja,
prorjedivanja i obnove pravodobno na odgovarajuéi nacin i u odgovarajucoj koli¢ini

Q48 11 Pridrzavati se nacela Sumarske struke i propisa gospodarenja u planovima gospodarenja
Q48 15 Ostvarivati prava i pridrzavati se obaveza koja proizlaze od vlasni$tva nad Sumom

Q48 19 Ocekujem povecanje kvalitete i kolic¢ine drva i poveéanje sjece u buduénosti

Q48 23 Koristiti nov¢ane potpore za kupnju Sume, unaprjedenje kvalitete Sume i obnove sastojina lose
kvalitete i izgradnje Sumskih cesta

Izjave koje opisuju zastitni¢ku strategiju gospodarenja

Q48 4 UnoSenje i sadnja plemenitih i rijetkih vrsta drveca, posebice bjelogorice

Q48 _13 Osiguravati mir, staniSte i hranu ugrozenim Zivotinjskim vrstama u Sumi

Q48 18 Pridrzavati se svih ogranicenja i provoditi mjere u cilju zastite i unaprjedenja prirodnog okolisa
Q48 20 Provoditi mjere zastite Sume od bolesti i Stetnika

Q48 21 Provoditi vrijeme u Sumi samo radi odmora i uzivanja u prirodi

Izjave koje opisuju intenzivnu strategiju

Q48 2 Povecati svoj Sumoposjed do one najmanje povrSine koja ¢e trajno osiguravati sve zivotne
potrebe moje obitelji

Q48 _3 Podrzavanje vrsta drveca brzog rasta kratkih ophodnji radi velike proizvodnje biomase

Q48 8 Ne trebaju postojati ograni¢enja za maksimalnom sje¢om

Q48_12 Sjeci vise od prirasta radi trenutnog (kratkoro¢nog) zadovoljavanja velikih potreba za drvom
Q48 _16 Zavrsina sjeca stabala i sastojina prije optimalne dobi zrelosti na §to ve¢oj povrsini

Q48 17 Osiguravati stalne i ujednacene novéane godis$nje prihode od drvnih proizvoda

Izjave koje opisuju pasivno gospodarenje

Q48_5 Povremena sjeca radi zadovoljenja vlastitih potreba za drvom

Q48 _6 Svoju Sumu ¢u prepustiti spontanom razvoju uz $to manji utjecaj gospodarenja
Q48 10 Stedjeti sumu za neko buduée vrijeme

Q48_14 Nemam potrebu niti vremena baviti se gospodarenjem Sumom

Q48 21 Provoditi vrijeme u Sumi samo radi odmora i uzivanja u prirodi
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4. REZULTATI

4.1. Obiljezja Sumoposjednika

Istrazivanje Sumoposjednika na podru¢ju srediSnje Hrvatske obuhvatilo je uzorak od 442
ispitanika. Rezultati analize ankete donose uvid u osnovne znacajke Sumoposjednika koje
obuhvacaju spol, dob, razinu obrazovanja i profesiju te socijalni status i visinu mjese¢nih
primanja Sumoposjednika. Za navedene znacajke Sumoposjednika pretpostavlja se kako imaju

utjecaj na izbor strategije gospodarenja Sumama Sumoposjednika u Hrvatskoj.

Prema rezultatima ankete prosje¢ni Sumoposjednik u sredisnjoj Hrvatskoj je muskarac u dobi
od 55 — 66 godine odnosno stariji od 50 godina. Vise od pola Sumoposjednika ima zavrSenu
srednju $kolu (58,8%). Zatim, osnovnu (16,3%) i visoku 8kolu (14,5%). Sumoposjednika bez
zavrSene Skole ima manje od 1%. Velika vecina (84,4%) sumoposjednika ima profesiju izvan
Sumarstva i obavlja poslove nevezane za Sumarsku struku. Prema socijalnom statusu
najzastupljeniji su Sumoposjednici u mirovini (45,5%) te zaposleni Sumoposjednici (34,6%).
Mjesecni prihodi vec¢ine anketiranih Sumoposjednika iznosi manje od 6 000,00 kuna mjesecno.
Odnosno, najzastupljeniji su Sumoposjednici s primanjima od 3 000,00 — 6 000,00 kuna
mjesec¢no (39,6%) i s manje od 3 000,00 kuna mjese¢no (33,9%) (Tablica 11).
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Tablica 11. Sociodemografski profil sSumoposjednika.
Varijable N % Varijable N %
Spol Profesija
Muski 363 82,1 U Sumarstvu 69 15,6
Zenski 79 17,9 Izvan Sumarstva 373 84,4
UKUPNO 442 100 UKUPNO 442 100
Starost Socijalni status
18-34 38 8,6 Zaposlen 153 34,6
35-54 132 30,5 Poduzetnik (poljop., 50 11,3
Sumarstvo)
55 - 65 142 32,1 Umirovljenik 201 45,5
65+ 127 28,7 Nezaposlen 38 8,6
UKUPNO 442 100 UKUPNO 442 100
Razina obrazovanja Mjesecni prihodi
Bez obrazovanja 4 0,9 < 3 000,00 kn 150 33,9
Osnovna $kola 72 16,3  3000,00 -6 000,00 kn 175 39,6
Srednja $kola 260 58,8  6000,00 - 10 000,00 kn 70 15,8
Visa Skola 42 9,5 > 10 000,00 kn 12 2,7
Visoka $kola 64 14,5  Bez Prihoda 35 7,9
UKUPNO 442 100 UKUPNO 442 100
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4.2. Obiljezja Sumoposjeda i SumoposjedniStva

Najvise Sumoposjeda pripada kategoriji povrSine manjoj od 1 hektar (44,8%), drugi po
zastupljenosti su Sumoposjedi od 1 — 5 hektara (36,7%) dok je najmanje Sumoposjeda veéih od
15 hektara. Navedena cinjenica je u skladu s nac¢inom uzorkovanja odnosno biranjem
Sumoposjednika s obzirom na opcenitu raspodjelu Sumoposjeda prema veli€ini. Nasljedivanje
je za vecinu Sumoposjednika nacin na koji su stekli Sumoposjed (66,7%), a kupnjom je ste€eno
24% Sumoposjeda. Sumoposjednici svojom $umom uglavnom gospodare samostalno (66,5%)
odnosno jedini su vlasnici Sumoposjeda. Osnovni razlog za sjecu Sumoposjednicima je
Vecinom zadovoljavanje trenutnih potreba (54,3%) te u manjoj mjeri sanitarna sjeca bolesnih

stabala 1 obnova Sume. Sjeca na Sumoposjedu se uglavnom provodi svake ili svake druge godine

(Tablica 12).

Tablica 12. Obiljezja sumoposjeda i Sumoposjednistva.

Varijable N % Varijable N %
Veli¢ina posjeda Osnovni razlog sjece
<=lha 198 44,8 Nema sjece 33 7,5
>1-5ha 162 36,7  Sjeca samo bolesnih stabala 85 19,2
>5-15ha 60 13,6 Podmirenje trenutnih potreba 240 54,3
> 15 ha 16 3,6 Obnova Sume 76 17,2
Nepoznato 6 1,4 Njega Sume 8 18
UKUPNO 442 100 UKUPNO 442 100
Nadin stjecanja posjeda Vremenski interval sjece
Kupnja 106 24,0  Svake godine 153 34,6
Kupnja u obitelji 14 3,2 Svake druge 112 25,3
Nasljedivanjem 295 66,7  Svakih pet 81 18,3
Darovanjem 17 3,8 Svakih deset 75 17,0
Ostalo 10 2,3 Ne sijecem 21 4,8
UKUPNO 442 100 UKUPNO 442 100
Oblik vlasnisStva
Samostalno 294 66,5
Partnerski 31 7,0
S obitelji 117 26,5
UKUPNO 442 100
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4.3. Raspodjela sumoposjednika prema izboru strategije gospodarenja

Analizom prosjecnih vrijednosti o stupnju slaganja sa izjavama o pristupima i o¢ekivanjima od
gospodarenja Sumama Sumoposjednici su grupirani u razli¢ite grupe s obzirom na izbor
strategije gospodarenja. Svakom anketiranom Sumoposjedniku dodijeljena je oznaka grupe koja
na osnovu srednjih ocjena za pojedine grupe izjava najbolje opisuje njegov izbor strategije

gospodarenja.

Prema navedenoj analizi gotovo polovina odnosno 47,3% Sumoposjednika izabire zastitnicku
strategiju gospodarenja svojim Sumoposjedom. Druga najzastupljenija strategija je
sveobuhvatno gospodarenje. Prema rezultatima, navedenu strategiju izabire 37,1% anketiranih
Sumoposjednika. Ostale dvije strategije, odnosno intenzivno i pasivno gospodarenje zastupljene
su relativno malom postotku. Pasivnima se moze smatrati 10,9% ispitanih, a intenzivno

gospodarenje izabire svega 4,8% anketiranih Sumoposjednika (Slika 4).

m Zastitnicki
= |Intenzivno
= Sveobuhvatno

Pasivho

Slika 4. Raspodjela svih ispitanih sumoposjednika prema strategiji gospodarenja.
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4.4. Izbor strategije gospodarenja prema znacajkama Sumoposjednika

4.4.1. Spol i dob Ssumoposjednika

U ukupnom uzorku anketirano je 82,1% musSkaraca i 17,9% zena (Tablica 11). Prema
rezultatima vidljive su razlike u odabiru strategije gospodarenja Sumoposjedom s obzirom na

spol anketiranih.
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Slika 5. Prikaz broja sumoposjednika prema spolu i strategijama gospodarenja.

Op¢enito mozemo zakljuciti kako muskarci u odnosu na Zene preferiraju strategije intenzivnog
(4,96%) i sveobuhvatnog (38,9%) gospodarenja, dok su Zene sklonije zastitnickom (53,16%) i
pasivhom gospodarenju (11,39%) (Tablica 13).

Tablica 13. Izbor strategije gospodarenja prema spolu ispitanika

Spol Muskarci % Zene %
Strategija
Zastitnicki 167 46,01 42 53,16
Intenzivno 18 4,96 3 3,80
Sveobuhvatno 139 38,29 25 31,65
Pasivno 39 10,74 9 11,39
UKUPNO 363 100 79 100

Mery Mecanovié¢ Sumarski fakultet Sveugilista u Zagrebu 31



Analiza strukture privatnih Sumoposjednika sredi$nje Hrvatske s obzirom na stavove Sumoposjednika o gospodarenju Sumama
Diplomski rad

Dob Sumoposjednika je takoder obiljezje Sumoposjednika koje utje¢e na izbor strategije
gospodarenja. Dobna struktura podijeljena je u Cetiri kategorije. Znac¢ajan je mali udjel mladih

Sumoposjednika od 18-34 godine (8,6%), dok su ostale dobne skupine podjednako zastupljene.
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Slika 6. Prikaz broja sumoposjednika prema dobi i strategijama gospodarenja.

Zastitni¢ku strategiju gospodarenja izabire ¢ak 57,9% ispitanika u dobi od 18-34 godine, dok
je najmanje ispitanika navedene dobi priklonjeno intenzivnom gospodarenju. Sveobuhvatno
gospodarenje ima znacajan udjel od 46,7 % kod ispitanika dobi od 35-54 godine. Ne§to manje
odnosno 40% ispitanika od 35-54 godine izabire zastitnicku strategiju gospodarenja. Za
ispitanike iznad 65 godina karakteristi¢no je takoder zastitnicko gospodarenje te oni pokazuju
najmanji interes ta intenzivno gospodarenje. Grupa Sumoposjednika od 54-64 godine pokazuje
karakteristi¢nu raspodjelu prema strategijama odnosno najvise ispitanika navedene skupine
pokazuje interes za zastitnicko i sveobuhvatno gospodarenje, a najmanji udio izabire intenzivnu

strategiju gospodarenja (Tablica 14).
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Tablica 14. Izbor strategije gospodarenja prema dobi ispitanika.
Dob
Strategij 18-34 % 35-54 % 55-64 % 65+ %
Zastitnicki 22 57,9 54 40,0 65 45,8 68 53,5
Intenzivno 2 53 8 59 6 4,2 5 3,9
Sveobuhvatno 9 23,7 63 46,7 57 40,1 35 27,6
Pasivno 5 13,2 10 7,4 14 9,9 19 15,0
UKUPNO 38 100,0 135 100,0 142 100,0 127 100,0

4.4.2. Razina obrazovanja i profesija Sumoposjednika

Obiljezja Sumoposjednika u vidu razine obrazovanja i profesije Sumoposjednika takoder utjecu

na njihov odabir strategije gospodarenja. Rezultati analize ankete pokazuju da prosjecni

Sumoposjednik ima zavrSenu srednju Skolu (58,8%) i profesiju izvan Sumarstva (84,4%). Udio

anketiranih Sumoposjednika bez zavrSene Skole je zanemariv i iznosi manje od 1% (Tablica

11). Sumoposjednici sa zavrSenom visokom Skolom pokazuju veliki interes za sveobuhvatno

gospodarenje, dok je zaStitnicko gospodarenje zastupljeno u nesto manjoj mjeri.
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Slika 7. Prikaz broja Sumoposjednika prema razini obrazovanja strategijama gospodarenja.
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Sumoposjednici sa zavrenom osnovnom $kolom najveéi interes pokazuju za strategiju
zastitnickog gospodarenja (47,2%), nesto manje za sveobuhvatno (37,5%), a najmanje za
intenzivno gospodarenje. Najvec¢i udio Sumoposjednika koji izabiru intenzivno gospodarenje
pripada skupini Sumoposjednika sa zavrSenom srednjom Skolom (6,15%). Takoder, gotovo
50% Sumoposjednika sa zavrSenom srednjom Skolom izabire zastitnicku strategiju

gospodarenja svojom Sumom (Tablica 15).

Tablica 15. Izbor strategije gospodarenja prema razini obrazovanja ispitanika

brazovanje  Bez % Osnovna % Srednja % Visa % Visoka %
Strategi] Skole skola skola Skola skola

Zastitnicki 1 25 34 47,22 128 49,23 20 47,62 26 40,63
Intenzivno 0 0 3 4,17 16 6,15 0 0,00 2 3,13

Sveobuhvatno 3 75 27 37,50 89 34,23 18 42,86 27 42,19
Pasivno 0 0 8 11,11 27 10,38 4 9,52 9 14,06
UKUPNO 4 100 72 100,00 260 100,00 42 100,00 64 100,00

Velika vecina Sumoposjednika (84,4%) ima profesiju izvan Sumarske struke (Tablica 11). Ta
Cinjenica zasigurno utjeCe na Sumoposjednikove stavove i1 ocekivanja od gospodarenja

njihovom Sumom.
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Slika 8. Prikaz broja Ssumoposjednika prema profesiji i strategijama gospodarenja.
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Gotovo polovina Sumoposjednika s profesijom izvan Sumarstva izabire zaStitniku strategiju
gospodarenja (48,26%), a najmanji je udio intenzivnog gospodarenja (5.9%). lako je udio
odabira intenzivnog gospodarenja relativno mali vidljiva je razlika u odnosu na profesiju
Sumoposjednika. Naime, rezultati pokazuju kako Sumoposjednici izvan Sumarske struke
pokazuju veci interes za intenzivno gospodarenja u usporedbi sa Sumoposjednicima Sumarske
struke Sto nije ocekivano. No, vecina Sumoposjednika Sumarske struke (46,68%) kao
najoptimalniju strategiju prepoznaje sveobuhvatno gospodarenje njihovim Sumoposjedom.
Druga strategija po zastupljenosti za Sumoposjednike Sumarske struke je zastitnicko

gospodarenje (42,03%) (Tablica 14).

Tablica 16. Izbor strategije gospodarenja prema profesiji ispitanika.

Profesija Sumarska % Ostalo %
Strategija
Zastitnicki 29 42,03 180 48,26
Intenzivno 2 2,90 19 5,09
Sveobuhvatno 32 46,38 132 35,39
Pasivno 6 8,70 42 11,26
UKUPNO 69 100,00 373 100,00

4.4.3. Socijalni status i primanja Sumoposjednika

Zaposleni Sumoposjednici pokazuju karakteristiénu raspodjelu prema izboru strategije
gospodarenja. Zastitni¢ka strategija im je prva opcija, ne$to manje sveobuhvatno gospodarenje,
a najmanje se njih izabire intenzivno gospodarenje. Za razliku od zaposlenih, poduzetnici (u
poljoprivredi i Sumarstvu) u najvecoj mjeri izabiru sveobuhvatno gospodarenje, a pasivno
gospodarenje ne smatraju opcijom za gospodarenje svojom Sumom. Umirovljenici kao
najzastupljenija skupina prema socijalnom statusu imaju karakteristi¢cnu raspodjelu prema
izboru strategije gospodarenja. Kao i nezaposleni koji su najmanje zastupljena skupina prema

socijalnom statusu anketiranih Sumoposjednika.
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Slika 9. Prikaz broja sumoposjednika prema socijalnom statusu i strategijama gospodarenja.

Zastitni¢ku strategiju izabire polovina umirovljenika (50,2%), gotovo pola zaposlenih (47,7%)

i nezaposlenih (47,4%), a najmanje je zastupljena u skupini poduzetnika (u poljoprivredi i

Sumarstvu) (34%). Najve¢i interes za intenzivno gospodarenje pokazuju nezaposleni

Sumoposjednici (10,5%) 1 poduzetnici (6%). Sveobuhvatno gospodarenje prvi je izbor za

poduzetnike (58%). Za ostale skupine Sumoposjednika prema socijalnom statusu sveobuhvatno

gospodarenje je druga opcija nakon zastitni¢ke strategije. Pasivnima se najviS§e mogu smatrati

Sumoposjednici u mirovini, a najmanje Sumoposjednici u kategoriji poduzetnika.

Tablica 17. Izbor strategije gospodarenja prema socijalnom statusu ispitanika.

Soc. status Zaposlen %  Poduzetnik %
Strategij

Umirovljenik %

Nezaposlen %

Zastitnicki 73 47,7 17 34,0 101 50,2 18 47,4
Intenzivno 6 3,9 3 6,0 8 4,0 4 10,5
Sveobuhvatno 57 37,3 29 58,0 66 32,8 12 31,6
Pasivno 17 11,1 1 2,0 26 12,9 4 10,5
UKUPNO 153 100 50 100 201 100 38 100
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Prema visini primanja anketirani Sumoposjednici podijeljeni su u pet skupina, od kojih je
najbrojnija skupina s primanjima od 3 000,00 — 6 000,00 kuna mjese¢no (Tablica 11).
Sumoposjednici koji pripadaju u prve dvije kategorije prema visini prihoda (< 6 000,00
kn/mjese¢no) imaju karakteristi¢nu raspodjelu prema izboru strategije gospodarenja. Najvise je
zastupljena zaStitnicka strategija, zatim sveobuhvatno i pasivno gospodarenje te najmanje
zastupljeno intenzivno gospodarenje. U skupini Sumoposjednika s prihodima od 6 000,00 — 10
000,00 kuna mjese¢no najvise je zastupljeno sveobuhvatno, zatim zastitni¢ko gospodarenje. U
kategoriji Sumoposjednika s primanjima veé¢im od 10 000,00 kn nema pasivnih
Sumoposjednika, a najvisSe je onih koji izabiru sveobuhvatnu strategiju gospodarenja.
Sumoposjednici bez prihoda takoder pokazuju karakteristiénu raspodjelu prema izboru

strategije gospodarenja (Slika 10).
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Slika 10. Prikaz broja sumoposjednika prema mjesecnim prihodima i strategijama gospodarenja.
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Zastitnicku strategiju kao najbolji nacin gospodarenja izabire vise od pola Sumoposjednika s

primanjima <3 000, 00 kuna mjese¢no, nesto manje Sumoposjednika s primanjima od 3 000,00

— 6 000,00 kuna mjesecno (46,3%), te 42,9% Sumoposjednika bez primanja. Sveobuhvatna

strategija prvi je izbor za Sumoposjednike s primanjima od 6 000,00 — 10 000,00 kuna mjesecno

. Vise od pola Sumoposjednika (58,3%) koji imaju primanja od 10 000, 00 kuna mjese¢no

smatra sveobuhvatnu strategiju gospodarenja najboljom za gospodarenje svojom Sumom.

Najve¢i udio Sumoposjednika koje mozZemo smatrati pasivnima pripadaju kategoriji

Sumoposjednika s primanjima manjim od 3 000,00 kuna mjese¢no. Najveéi interes za

intenzivno gospodarenje pokazuju Sumoposjednici bez primanja (11,4%) (Tablica 18).

Tablica 18. Izbor strategije gospodarenja prema mjesecnim primanjima ispitanika

Prihodi <3000,00 0  3000,00- 0  6000,00- 0 > % Bez %
Strategi] 6000,00 10000,00 10000,00 prihoda
Zastitnicki 82 54,7 81 46,3 27 38,6 4 33,3 15 42,9
Intenzivno 4 2,7 10 5,7 2 2,9 1 8,3 4 11,4
Sveobuhvatno 43 28,7 67 38,3 34 48,6 7 58,3 13 37,1
Pasivno 21 140 17 9,7 7 10,0 0 0,0 3 8,6
UKUPNO 150 100 175 100 70 100 12 100 35 100
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4.5. Izbor strategije gospodarenja prema znacajkama Sumoposjeda i
Sumoposjednistva

4.5.1. Velic¢ina posjeda i udaljenost od prebivaliSta Sumoposjednika

Sumoposjednici se prema veli¢ini posjeda svrstani u Cetiri grupe, dok je za nekolicinu njih

povrsina Sume nepoznata. Najbrojnija je skupina Sumoposjednika koji imaju Sumu povrsine

manje od 1 hektar, a najmanje su zastupljeni Sumoposjedi povrsine viSe od 15 hektara (Tablica

11). Znacajan utjecaj veli¢ine posjeda na izbor strategije gospodarenja vidljiv je kod

Sumoposjeda povrSine od 5 hektara na dalje. Naime, Sumoposjednici koji posjeduju Sumu

navedene povrSine izabiru sveobuhvatnu strategiju kao najoptimalniji nacin gospodarenja

svojom Sumom. Za Sumoposjede povrSine manje od 5 hektara vlasnici izabiru najvise

zastitnicku strategiju, zatim sveobuhvatno gospodarenje (Slika 11).
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Slika 11. Prikaz broja Sumoposjednika prema velicini posjeda i strategijama gospodarenja.
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Za najzastupljenije Sumoposjede prema povrsini tj. Sumoposjede ispod 1 hektar prema
stavovima Sumoposjednika izabire se zaStitni¢ka strategija gospodarenja. Takoder, navedena
strategija primjenjuje se i za polovnu Sumoposjeda povrSine 1 — 5 ha. Sveobuhvatno
gospodarenje u najve¢oj mjeri odabir je za Sumoposjede povrsine 5 — 15 hektara (48,3%) kao i
za polovinu sumoposjeda povrsine iznad od 15 hektara. Zastupljenost intenzivnog gospodarenja
(6,7%) istice se u kategoriji Sumoposjeda od 5 - 15 hektara. Prema rezultatima nema
Sumoposjednika s Sumoposjedom veéim od 15 hektara koji odabire intenzivnu strategiju
gospodarenja, Sto nije ocekivano. Pasivno gospodarenje s obzirom na veli¢inu posjeda najvise

je zastupljeno kod posjeda ispod 1 hektar povrSine (Tablica 19).

Tablica 19. Izbor strategije gospodarenja prema povrsini Sumoposjeda

Povrsina <1 % 1-5 % 5-15 % >15 %
Strategija ha ha ha ha
Zastitnicki 97 49,0 81 50,0 23 38,3 7 43,8
Intenzivno 7 3,5 8 4,9 4 6,7 0 0,0
Sveobuhvatno 65 32,8 60 37,0 29 48,3 8 50,0
Pasivno 29 14,6 13 8,0 4 6,7 1 6,3
UKUPNO 198 100 162 100 60 100 16 100

Sumoposjedi su s obzirom na udaljenost od prebivaliita sumoposjednika podijeljeni u dvije
skupine u ovisnosti o tome nalaze li se u istoj ili drugoj opéini. Sumoposjedi se uglavnom nalaze
u istoj op¢ini kao i prebivaliste Sumoposjednika. S obzirom na odabir strategije gospodarenja
navedene skupine pokazuju karakteristicnu raspodjelu. Prema tome najzatupljenija je
zaStitniCka strategija, zatim sveobuhvatna i pasivno gospodarenje, a najmanje je zastupljena

intenzivna strategija gospodarenja (Slika 12).
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Tablica 20. Izbor strategije gospodarenja prema udaljenosti Sumoposjeda
Prebivaliste Ista op¢ina % Druga op¢ina %

Strategija

Zastitnicki 138 48,8 71 44,7
Intenzivno 11 3,9 10 6,3
Sveobuhvatno 106 37,5 58 36,5
Pasivno 28 9,9 20 12,6
UKUPNO 283 100 159 100
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Slika 12. Prikaz broja Sumoposjednika prema udaljenosti Sumoposjeda i strategijama gospodarenja.

4.5.2. Nacin stjecanja Sumoposjeda i oblik vlasnistva

Sumoposjedi se u najvecoj mjeri stje€u nasljedivanjem, a zatim kupnjom. Rezultati pokazuju
karakteristi¢nu raspodjelu prema izboru strategije gospodarenja za naslijedene Sumoposjede.
Prema tome Sumoposjednici prvenstveno odabiru zastitni¢ku, a zatim i sveobuhvatnu strategiju.
Za razliku od navedenog za kupljene Sumoposjede sveobuhvatna strategija gospodarenja

prihvatljivija je u odnosu na zastitnicku strategiju.
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Slika 13. Prikaz broja Sumoposjednika prema nacinu stjecanja Sumoposjeda i strategijama
gospodarenja.

Zastitnicka strategija najkarakteristi¢nija je za Sumoposjede kupljene unutar obitelji (64,3%).

Takoder, ista strategija se primjenjuje i na polovini Sumoposjeda koje su Sumoposjednici

naslijedili ili su im darovani. Znac¢ajan udio sveobuhvatne strategije gospodarenja vidljiv je kod

kupljenih Sumoposjeda (53,8%), a najmanji je kod darovanih Sumoposjeda (11,8%). Prema

rezultatima ne postoji interes za intenzivno gospodarenje kod Sumoposjednika kojima je

Sumoposjed darovan ili su ga kupili unutar obitelji. Dok je kod kupljenih Sumoposjeda najveci

interes Sumoposjednika za intenzivnu strategiju gospodarenja (Tablica 21).

Tablica 21. Izbor strategije gospodarenja prema nacinu stjecanja Sumoposjeda

Nacin
stiecanja Kupnja  0p Kupnja 94 Naslijedeno 04 Darovano % Ostalo %
u

Strategija obitelji

Zastitnicki 39 36,8 9 64,3 151 51,2 9 52,9 1 10,0
Intenzivno 8 7,5 0 0,0 12 4,1 0 0,0 1 10,0
Sveobuhvatno 57 53,8 5 35,7 95 32,2 2 11,8 5 50,0
Pasivno 2 19 0 0,0 37 12,5 6 35,3 3 30,0
UKUPNO 106 100 14 100 295 100 17 100 10 100
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Samostalno vlasnistvo (jedan vlasnik koji gospodari Sumoposjedom) Kkarakteristicno je za
najve¢i broj Sumoposjeda. Iduéi oblik vlasniStva po zastupljenosti je obiteljski, a zatim
partnerski. U svim skupinama s obzirom na oblik vlasniStva prisutna je karakteristicna

raspodjela prema izboru strategije gospodarenja (Silka 14).
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Slika 14. Prikaz broja Sumoposjednika prema obliku vilasnistva i strategijama gospodarenja.

Strategija zastitnickog gospodarenja najprisutnija je kod samostalnog (46,4%), nesto manje kod
obiteljskog 1 partnerskog oblika vlasniStva. Intenzivno gospodarenje prema stavovima
Sumoposjednika uvelike je zastupljeno u partnerskom obliku vlasnistva (22,6%), dok je u ostale
dvije kategorije zastupljenost vrlo niska. Pasivno gospodarenje najve¢i udjel ima kod
obiteljskog oblika vlasniStva. Sveobuhvatna strategija gospodarenja Sumom druga je
najzastupljenija strategija gospodarenja (nakon zastitnicke) u svim oblicima vlasni$tva nad

Sumoposjedom (Tablica 22).

Tablica 22. 1zbor strategije gospodarenja prema obliku viasnistva nad Sumoposjedom.

ik vlasnistva Samostalno % Partnerski % Obiteljski %
Strategija

Zastitnicki 127 46,4 12 38,7 50 42,7
Intenzivno 10 3,6 7 22,6 4 3,4
Sveobuhvatno 110 40,1 8 25,8 46 39,3
Pasivno 27 9,9 4 12,9 17 145
UKUPNO 274 100 31 100 117 100
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5. RASPRAVA

5.1. Strategije gospodarenja privatnim Sumama

Nacin na koji Sumoposjednici gospodare svojom Sumom, u ovisnosti o aktivnostima koje
provode na Sumoposjedu i o¢ekivanjima od gospodarenja, mozemo definirati pojmom strategija
gospodarenja. Izbor strategije ovisi o stavovima Sumoposjednika o gospodarenju Sumom Koji
su interpretirani pomocu izjava koje opisuju Sumoposjednikove aktivnosti u Sumi i ocekivanja
od gospodarenja. Dosadasnja istrazivanja takoder su dokazala poveznicu izmedu stavova
sumoposjednika i izbora strategije gospodarenja (Boon i dr., 2007; Feliciano i dr., 2017; Zunié
2018).

U radu su izlucene i opisane Cetiri strategije gospodarenja s obzirom na stavove Sumoposjednika
0 gospodarenju Sumoposjedom. Navedene strategije su: zastitnicka, intenzivna, sveobuhvatna
i pasivna strategija. Slicno definirane strategije gospodarenja mozemo susresti i u ostaloj
znanstvenoj literaturi koja obraduje temu privatnog Sumoposjednistva (Eggers i dr., 2014,
Zunié, 2018). Prilikom istrazivanja privatnih $umoposjednika u Svedskoj Eggers i dr. (2014)
definirali su pasivnu, konzervacijsku, intenzivnu, produktivnu i zatitnu strategiju. Zuni¢
(2018) prepoznaje strategije odrZzavanja posjeda, intenzivnog gospodarenja i zastite, a pasivni
nacin gospodarenja kao strategija je iskljuceni iz istrazivanja zbog nedovoljnog faktorskog

zasicenja varijable.

Zastitnicka strategiju u ovom radu obrazlozena je pomocu pet izjava o0 aktivnostima i
oc¢ekivanjima Sumoposjednika. Izjave koje najbolje opisuju zastitni¢ku strategiju gospodarenja
SU : Pridrzavati se svih ogranicenja i provoditi mjere u cilju zastite i unaprjedenja prirodnog
okolisa | Obilaziti Sumu, odrZavati i obiljeZavati granice Sume i cuvati od krade drva iz Sume.
Prema tome prilikom odabira zastitnicke strategije gospodarenja Sumoposjednici su orijentirani
prema aktivnostima zaStite Sume 1 o€uvanja prirodnosti ekosustava, brinu o sprjecavanju Steta
na Sumoposjedu i vode racuna o svim korisnicima Sumskog ekosustava (biljkama i

Zivotinjama).
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Takoder, provode mjere zastite Sume od bolesti i Sumskih Stetnika te su spremni unosenjem
plemenitih i rijetkih vrsta drveca poboljSati svoju Sumu. Zastitni¢ka Strategija gospodarenja je
prema rezultatima ovog istrazivanja najzastupljenija strategija koju Sumoposjednici u srediS$njoj

Hrvatskoj primjenjuju.

Rezultati analize ankete pokazuju da gotovo polovina odnosno 47,3% Sumoposjednika izabire
zaStitni¢ku strategiju gospodarenja svojim Sumoposjedom. Navedeno nije u skladu s recentnim
istrazivanjima sliéne tematike. Naime, prema Zuni¢ (2018) Sumoposjednici najvise preferiraju
aktivnosti koje se odnose na intenzivno gospodarenje. Ta cCinjenica objasnjena je
gospodarskom, demografskom i socijalnom situacijom u Hrvatskoj. No, upravo s obzirom na
nepovoljnu situaciju u gospodarstvu Hrvatske i1 uzevsi u obzir sociodemografske znacajke

Sumoposjednika, zastitnicka strategija gospodarenja Sumom prvi je izbor Sumoposjednika

Nacin gospodarenje Sumom prvenstveno radi iskoristavanja drvnih proizvoda i konzumacije
Sumskih proizvoda iz ekonomskih razloga mozemo smatrati intenzivhom strategijom
gospodarenja. U ovom radu intenzivna strategija gospodarenja obrazloZena je pomocu sedam
izjava o aktivnostima i o¢ekivanjima Sumoposjednika. Izjave koje najbolje opisuju navedenu
strategiju su Sjeci vise od prirasta radi trenutnog (kratkorocnog) zadovoljavanja velikih
potreba za drvom i Ne trebaju postojati ogranicenja za maksimalnom sjecom. Stoga
Sumoposjednici koji Zele Sumom gospodariti intenzivno imaju cilj kratkoro¢nog zadovoljavanja
potreba za drvom ili osigurati prihode od Sumoposjeda, Takoder, smatraju da sjecu ne treba
ogranicavati te su spremni obaviti sjecu Sume prije optimalne dobi zrelosti stabala. Otvoreni su
za uzgajanje brzorastucih vrsta drveéa radi velike proizvodnje drvne mase i Zele intenzivno
prorjedivati Sumu radi veée sjeCe 1 brzeg rasta stabala. Prema ovom istrazivanju navedena
strategija gospodarenja najmanje je prisutna u gospodarenju privatnim Sumoposjedima u

sredisnjoj Hrvatskoj.

Intenzivno gospodarenje privatnim Sumama prema ovom istrazivanju je najmanje zastupljena
strategija. Za nju se odlucuje svega 4,8% Sumoposjednika obuhvacenih istrazivanjem (Slika 4.).
To potvrduje pretpostavke iz nekih istrazivanja koje Sumoposjednike opisuju kao
nezainteresirane za aktivno gospodarenje (Ficko i Boncina, 2015; Lawrence i Dandy, 2014).
Razlog tomu mogu biti nepovoljne gospodarske prilike u ruralnim podru¢jima gdje se nalazi

vec¢ina Sumoposjeda i nedovoljna motivacija Sumoposjednika za intenzivno gospodarenje.
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Isto tako analizom dosadasnjih istrazivanja utvrdeno je da se privatni Sumoposjednici suocavaju
s nizom problema koji su vezani za uredivanje privatnih Suma. Razlog tome je nepostojanje
politi¢ke volje za rjeSavanje goruc¢ih pitanja privatnog Sumoposjedni$tva u Hrvatskoj. Sve
navedeno moze biti posljedica malog udjela intenzivnog nacina gospodarenja kao izbora

strategije kojom ¢e Sumoposjednici gospodariti svojom Sumom.

Sveobuhvatna strategija gospodarenja je nacin gospodarenja Sumoposjedom koji obuhvaca
raznovrsne aktivnosti u $umi i Sirok spektar oGekivanja od gospodarenja. Sumoposjednici koji
su prilikom analize njihovih stavova svrstani u kategoriju sveobuhvatne strategije gospodarenja
opisani su pomocu sedam izjava iz anketnog upitnika. Najznacajnije izjave za ovu strategiju su:
Ostvarivati prava i pridrzavati se obaveza koja proizlaze od viasnistva nad sumom 1 Koristiti
novcane potpore za kupnju Sume, unaprjedenje kvalitete Sume i obnove sastojina loSe kvalitete
i izgradnje Sumskih cesta. 1z navedenog mozemo zakljuciti da Sumoposjednici koji izabiru
sveobuhvatnu strategiju ozbiljno shvacaju gospodarenje Sumoposjedom te su spremni
ispunjavati obaveze koje imaju s obzirom na $umoposjed. Zele iskoristiti moguénosti u vidu
potpora 1 subvencija. Prihvacaju vaznost propisa iz planova gospodarenja i nacela Sumarske
struke. Takoder, unapredenjem gospodarenja i poboljSanjem kvalitete svoje Sume imaju za cilj
I povecanje kvalitetne drvne mase u Sumi te posljedi¢no i ostvarivanje zarade. Sveobuhvatna je
duga po zastupljenosti (nakon zastitnicke) strategija za gospodarenje Sumama Sumoposjednika.
Udio sveobuhvatne strategije gospodarenja iznosi 37,1 % u ukupnom uzorku anketiranih

Sumoposjednika (Slika 4).

Kada je rije¢ o nedostatku gospodarenja Sumoposjedom, odnosno nekoristenju Sumoposjeda u
svrhu ostvarivanja ciljeva gospodarenja Sumom, strategiju gospodarenja mozemo smatrati
pasivnom. Sumoposjednici svrstani u kategoriju pasivne strategije gospodarenja svoju Sumu
prepustaju spontanom razvoju uz $to manji utjecaj gospodarenja te ju Stede za buduce vrijeme.
Provode vrijeme u Sumi samo radi odmora i uZivanja u prirodi i nemaju potrebe niti vremena
baviti se gospodarenjem Sumoposjedom. Udio navedene strategije u ukupnom uzorku
anketiranih Sumoposjednika iznosi 10,9 %. Prema tom moZemo zakljuciti da je pasivno
gospodarenje zastupljenije od intenzivne strategije gospodarenja. Na pasivnost prema
Sumoposjedu utjeCu brojni Cimbenici. PovrSinom mali (ispod 5 hektara) Sumoposjedi koji Cine
oko 82% privatnih Suma (Slika 11) kojima je tesko suvislo gospodariti i ostvarivati prihode od

Sumskih proizvoda jedan su od uzroka pasivnosti.
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5.2. Utjecaj obiljezja Sumoposjednika na izbor strategije gospodarenja

Glavna obiljezja kojima moZemo okarakterizirati Sumoposjednike su spol i dob, razina
obrazovanja 1 profesija Sumoposjednika te socijalni status i mjeseCna primanja. KoriStene
varijable pokazale su se kao statisticki znac¢ajni prediktori pojedine strategije gospodarenja $to znaci
da se odrednicama gospodarskih aktivnosti mogu smatrati skupovi Sumoposjednikovih

karakteristika (Joshi i Arano, 2008; Zuni¢, 2018).

Prema rezultatima analize vidljive su razlike u odabiru strategije gospodarenja Sumoposjedom
s obzirom na spol anketiranih. Opcenito mozemo zakljuciti kako muskarci u odnosu na zene
preferiraju strategije intenzivnog (4,96%) i sveobuhvatnog (38,9%) gospodarenja, dok su Zzene
sklonije zastitnickom (53,16%) i pasivnom gospodarenju (11,39%) (Tablica 13). Razlike u
izboru strategije gospodarenja s obzirom na spol mogu se povezati sa vrijednostima koje
Sumoposjednici s obzirom na spol viSe vrednuju. Vrijednosti Zenske populacije viSe su
orijentirane prema zastiti i o¢uvanju okolisa, dok su muskarci bolje prihvacaju ekonomske

vrijednosti koje moze pruziti Suma.

Dob Sumoposjednika je takoder obiljezje Sumoposjednika koje utjeGe na izbor strategije
gospodarenja. Znacajan je mali udjel mladih Sumoposjednika od 18-34 godine (8,6%), dok su
ostale dobne skupine podjednako zastupljene. Ipak najbrojniji su Sumoposjednici stariji od 55
godina. Grupa Sumoposjednika od 54-64 godine pokazuje karakteristi¢nu raspodjelu prema
strategijama odnosno najvise ispitanika navedene skupine pokazuje interes za zastitnicko. Za
ispitanike iznad 65 godina karakteristi¢no je zastitnicko gospodarenje te oni pokazuju najmanji
interes za intenzivno gospodarenje. Prema tome mozemo re¢i da najbrojnija skupina
sumoposjednika prema dobi kao strategiju izabire zastitnicko gospodarenje, $t0 mozemo
povezati s ¢injenicom da razina sjece i iskoriStavanja Sume opada od mladih prema starijim
dobnim skupinama. Rezultati potvrduju navedeno jer mladi Sumoposjednici u ve¢oj mjeri

izabiru sveobuhvatno i intenzivno gospodarenje.
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Zastitnicko gospodarenje karakteristicno je za mlade Sumoposjednike odnosno za 57,9%
ispitanika u dobi od 18-34 godine, dok je najmanje ispitanika navedene dobi priklonjeno
intenzivhom gospodarenju. Navedeno mozemo dovesti u vezu s ve¢om ekolo$kom osjetljivoséu
mladih dobnih skupina u odnosu na starije i nedovoljnom motivacijom mladih za obavljanje

poslova u gospodarskim granama vezanim za ruralna podrugja.

Izbor strategije gospodarenja mozZe se dovesti i u vezu s profesijom Sumoposjednika i razinom
obrazovanja. Rezultati analize ankete pokazuju da je zastitni¢ka strategija gospodarenja najvecéoj
mjeri zatupljena kod Sumoposjednika s osnovnom, srednjom i visSom, dok je kod visoko §kolovanih
$umoposjednika izraZenija sveobuhvatna strategija. Sumoposjednici izvan Sumarske struke
intenzivno gospodarenje kao strategiju prepoznaju u vecoj mjeri od Sumoposjednika Sumarske
struke $to nije ocekivano. No, sveobuhvatna strategija je zastupljenija u Sumarskoj profesiji. Razlog
tomu leZi u ¢injenici da su Sumoposjednici Sumarske struke bolje upoznati s nacelima gospodarenja

Sumama i prirodi bliskom gospodarenju koje donosi dugoroéne i trajne koristi od Sumoposjeda.

Zastitni¢ku strategiju izabire polovina umirovljenika (50,2%), gotovo pola zaposlenih (47,7%)
i nezaposlenih (47,4%), a najmanje je zastupljena u skupini poduzetnika (u poljoprivredi i
Sumarstvu) (34%). Najve¢i interes za intenzivno gospodarenje pokazuju nezaposleni
Sumoposjednici (10,5%) 1 poduzetnici (6%). Prema tome mozemo zakljuciti da nezaposleni zele
gospodarenjem osigurati nedostaju¢e prihode, a poduzetnici nastoje gospodarenjem prosiriti
svoje poslovanje. Sveobuhvatno gospodarenje prvi je izbor za poduzetnike (58%). Pasivnima
se najviSe mogu smatrati Sumoposjednici u mirovini, a najmanje Sumoposjednici u kategoriji
poduzetnika. Za umirovljenike kao socijalno ugrozenu kategorija razumljivo je da su pasivni
zbog nedostatka prihoda za ulaganje u Sumu. lako, poboljSanjem opce situacije i unaprjedenjem
stanja privatnih Suma, umirovljenici, nezaposleni i ostale socijalno ugrozene skupine mogu

pronaci dodatni izvor prihoda.

Mjesecna primanja Sumoposjednika pokazala su se kao znacajna odrednica izbora strategije
gospodarenja. Rezultati pokazuju da vise od pola Sumoposjednika (58,3%) koji imaju primanja
od 10 000, 00 kuna mjeseCno smatra sveobuhvatnu strategiju gospodarenja najboljom za
gospodarenje svojom Sumom. Navedeno mozemo objasnit ¢injenicom da su Sumoposjednici s
iznad prosjecnim primanjima spremniji ulagati u svoju Sumu i ne o¢ekuju brzu isplativost svog

ulaganja.
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Najve¢i udio Sumoposjednika koje mozemo smatrati pasivnima pripadaju kategoriji
sumoposjednika s primanjima manjim od 3 000,00 kuna mjese¢no. Cinjenica je da
gospodarenje Sumom zahtjeva ulaganja u svrhu zastite i obnove sastojine, a Sumoposjednici s
malim primanjima to si ne mogu priustiti. Najveci interes za intenzivno gospodarenje pokazuju

Sumoposjednici bez primanja (11,4%) kako bi iskoristavanjem Sume osigurali izvor prihoda.

5.3. Utjecaj obiljezja Sumoposjeda na izbor strategije gospodarenja

Najvise Sumoposjeda pripada Kategoriji povrsine manjoj od 1 hektar , drugi po zastupljenosti
su Ssumoposjedi od 1 — 5 hektara dok je najmanje Sumoposjeda vecih od 15 hektara. Navedena
¢injenica je u skladu s na¢inom uzorkovanja odnosno biranjem Sumoposjednika s obzirom na
opcenitu raspodjelu Sumoposjeda prema veli¢ini u Hrvatskoj (Tablica 3). ZnaCajan utjecaj
veli¢ine posjeda na izbor strategije gospodarenja vidljiv je kod Sumoposjeda povrsine od 5
hektara na dalje. Naime, Sumoposjednici koji posjeduju Sumu navedene povrsine izabiru
sveobuhvatnu strategiju kao najoptimalniji nacin gospodarenja svojom Sumom. Navedeno
upucuje na to da je veli¢ina posjeda vazna znacajka koja odreduje smjer gospodarenja Sumom
zbog mogucnosti uspostave suvislog 1 odrzivog razvoja na tim posjedima. Za Sumoposjede
povrsine manje od 5 hektara vlasnici izabiru najviSe zaStitnicku strategiju jer je na manjoj
povrsini isplativo i odrZivo gospodarenje oteZzano. Prema tome ovi rezultati dokazuju pozitivnu
korelaciju izmedu povrsine Sumoposjeda i intenziteta gospodarenja (Eggers i dr., 2014; Zunié,
2018). Varijabla udaljenosti posjeda od prebivalista Sumoposjednika nije pokazala znacajan

utjecaj na izbor strategije gospodarenja.

Vecina Sumoposjeda steCena je nasljedivanjem, a vlasnici se najées¢e odlucuju na zastitnicko
gospodarenje zbog nedostatka interesa 1 prevladavajuc¢ih tradicionalnih vrijednosti
Sumoposjednika. Takoder, nasljedivanjem Sumoposjeda dolazi do njihove parcelizacije
odnosno smanjenja povrsine posjeda i pojavljuju se problemi s imovinsko pravnim odnosima
izmedu vlasnika. S druge strane Sumoposjedima koji su steceni kupnjom u velikoj mjeri se

gospodari sveobuhvatno odnosno s ciljem odrzivog gospodarenja.
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6. ZAKLJUCAK

Predmet istrazivanja u ovom radu su obiljezja privatnih Sumoposjednika u sredisnjoj Hrvatskoj
odnosno njihovi stavovi o gospodarenju Sumama. Neposrednim anketiranjem na uzorku od 442
Sumoposjednika ispitane su osnovne znacajke Sumoposjednika i Sumoposjeda te njihovi ciljevi
1 ocekivanja od gospodarenju Sumama. Glavni cilj je bio izdvojiti Sumoposjednike prema
odredenim strategijama gospodarenja na osnovu hjihovih stavova uvidjeti koje
sociodemografske znacajke Sumoposjednika te obiljezja Sumoposjeda utjecu na izbor strategije
gospodarenja te na koji nacin. Nadalje, uvidjeti mogucénost ugradnje stavova Sumoposjednika
u buduce odrednice gospodarenja privatnim Sumama kako bi se povecala njihova participacija
te povecao broj aktivnih Sumoposjednika Prema rezultatima analize ankete gotovo polovina
Sumoposjednika pripada kategoriji zaStitnicke strategije gospodarenja. Iz toga mozemo
zakljuciti da su Sumoposjednici uvelike orijentirani prema aktivnostima zastite Sume i o€uvanja
prirodnosti ekosustava, brinu o sprjeCavanju Steta na Sumoposjedu i vode racuna o svim
korisnicima Sumskog ekosustava (biljkama i Zzivotinjama) te im je vazno ocuvanje
bioraznolikosti. Oni sva¢aju da vrijednost njihovog Sumoposjeda nije u vrijednosti drvne zalihe

nego u vrijednosti prostora 1 opéekorisnih funkcija Suma.

Vazan rezultat ovog istrazivanja je podatak da 37% Sumoposjednika prepoznaje sveobuhvatnu
strategiju kao najoptimalniju za gospodarenje svojom Sumom. Ova kategorija obuhvaca
Sumoposjednike koji ozbiljno shvacaju gospodarenje Sumoposjedom te su spremni ispunjavati
obaveze koje imaju s obzirom na Sumoposjed. Zele iskoristiti moguénosti u vidu potpora i
subvencija. Prihvacaju vaZznost propisa iz planova gospodarenja i nacela Sumarske struke. Oni
potencijalno predstavljaju vaznu jezgru za stvaranje skupine aktivnih Sumoposjeda koji
povecéavaju svoje posjede sve do razine da im to postaje temeljni izvor prihoda. Intenzivnu
strategiju gospodarenja Sumoposjednici uglavnom ne Zele primjenjivati na svom Sumoposjedu.
Namece se pitanje razumiju li u potpunosti Sto takva strategija obuhvaca obzirom da neki od

njih ve¢ primjenjuju vrlo intenzivno i kratkoro¢no orijenitirano gospodarenje.
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U ukupnom uzorku je prepoznat je relativno mali broj pasivnih Sumoposjednika. Takav rezultat
je ocekivan obzirom da su u uzorak ukljuceni aktivni Sumoposjednici koji su zbog zahtjeva i
odobrenja nekog od Sumskouzgojnog rada dosli u podruznicu Sumarske savjetodavne sluzbe i
tako postali predmet anketiranja. Velika vecina neaktivnih Sumoposjednika nije obuhvacena

ovim uzorkom te stoga njihovi stvovi ostaju nepoznati.

Konacno, iz rezultata analize ankete zakljucujemo da Sumoposjednici u srediSnjoj Hrvatskoj
imaju za cilj prvenstveno zastititi svoje Sume i ouvati njihovu prirodnost. Zatim, sveobuhvatno
gospodariti Sumoposjedom postujuéi nacela Sumarske struke i vodeéi se prema planovima
gospodarenja. Navedeno se moze primjeniti na gotovo sve Sumoposjednike bez obzira na
njihova socidemografska obiljezja 1 znacajke Sumoposjeda uz nekoliko iznimki. Nesto veci
interes za sveobuhvatno gospodarenje pokazuju skupine Sumoposjednika Sumarske struke kao
i Sumoposjednici koji su ve¢ poduzetnici u poljoprivredi i Sumarstvu. Prema tome, mozemo reci
kako buduc¢nost privatnog Sumoposjednistva lezi u razvijanju i podrzavanju poduzetnistva u

sektoru Sumarstva.

Ovim istraZivanjem jo$ jednom je potvrden interes Sumoposjednika za aktivno gospodarenje,
no bez konkretnih promjena i mjera koja ¢e rijesiti glavne oteZavajuce ¢imbenike za razvoj
privatnog Sumarstva (nesredenost katastra, zakonski i institucijski okvir) napredak ¢e zasigurno

izostati, a potencijal Suma u privatnom vlasniStvu ostati neiskoristen.
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