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Sazetak

Vazno podrucje razvoja djeteta rane i predSkolske dobi predstavlja njegov jezicno
komunikacijski razvoj koji ovisi o brojnim unutarnjim i vanjskim ¢imbenicima, te
njegovom aktivnhom sudjelovanju u svome razvoju. U radu se posebna pozornost zZeli
usmijeriti prikazu istrazivanja koji potvrduju da spol djeteta ima utjecaje na pojavu i

razvoj govora kao sredstva komunikacije.

Kljucne rijeci: spol djeteta, razvoj govora, ¢cimbenici razvoja govora

Abstract

An important area in the development of early childhood and pre-school age is its
linguistic communication development, which includes many internal and external
factors, and its active participation in its development. In this paper, special attention is
directed to the study of research that confirms that the sex of the child has an influence

on the appearance and development of speech as a means of communication.

Key words: child gender, speech development, speech development factors
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1. UvOD

Govorni razvoj djece rane i predskolske dobi vazan je temelj za kulturu govorenja,
Sitanja i pisanja. Od davnina se postavlja pitanje je li govor uroden Govjeku? Covjek je
inteligentno bice, stoga govor jest uroden cCovjeku, no razvija li se kod sve djece
jednakom brzinom i koji su faktori razvoja govora nastojat ¢e se pobliZze objasniti u

ovom radu.

Zainteresiranost o mogu¢im postojanjima razlika u govoru, artikulaciji, razlici u
veli¢ini vokabulara izmedu djecaka i djevojcica povod je odabira ove teme. Oduvijek su
postojale predrasude kako djevojéice brze usvajaju jezik, ranije progovore prve rijeci,
koriste se bogatim vokabularom od svojih vrSnjaka — djecaka. Proucavaju¢i dublje
problematiku teme, pokazalo se da nije sve tako jednostavno i da iza govorno — jezi¢nog
razvoja stoji niz ¢cimbenika koji utjeu na razvoj govora. Cilj ovog rada bio je prouditi te
objediniti Sto vise literature, istrazivanja, raznih ¢lanaka i ¢asopisa koji dokazuju da spol
djeteta, koji je bioloSki uroden ima znacajnu ulogu u razvoju govora kao sredstva

komunikacije.

U prvom poglavlju govori se o definicijama i povezanosti pojmova govora, jezika i
komunikacije, odnosno komunikacijskim kompetencijama. Nadalje, opisuju se
preduvjeti za nastajanje komunikacije te kroz koje jezi¢ne faze prolazi dijete kada je u
pitanju govorno — jezi¢ni razvoj djeteta. Za nastajanje govorno — jezi¢nog razvoja
potreban je niz razli¢itih faktora koji utjecu na njegov razvoj, a to su: unutarnji faktori,
vanjski faktori te samoaktivnost djece. U tre¢em poglavlju poblize su objaSnjeni faktori
razvoja govora. Zatim, slijedeCe, Cetvrto poglavlje prikazuje spol kao jedan od
¢imbenika na razvoj govora, §to je ujedno i glavna problematika ovog rada. Takoder,
prikazano je niz stranih i domacih istraZivanja kojima su se bavili stru¢njaci kada je u

pitanju utjecaj spola na razvoj govora djece rane i predskolske dobi.



2. GOVOR, JEZIK, KOMUNIKACIJA

Govor, zbog svoje funkcionalnosti i mnogih drugih nezamjenjivih uloga, predstavlja
jednu od najznacajnijih karakteristika ljudskih sposobnosti. Brojne su i razlidite
definicije govora, primjerice: ,,Govor je sredstvo opcenja medu ljudima, kojim oni
izrazavaju svoje misli, emocije i htijenja. Izrazavanje se ne ostvaruje samo putem
intelektualnih semantickih sadrzaja rijeci i recemica, ve¢ i emocionalnim tonom
govora“ (Stanci¢ i Ljubesic¢ ,1994:85) . Jedna od najcesce koristenih i, moglo bi se reéi,
jedna od najjednostavnijih je ona koja kaze da je govor osnovno sredstvo ljudske
komunikacije (Sego, 2009). Isto tako, govor je i oblik nautenog Eovjekovog ponasanja
koje mu sluzi kao sredstvo osobnog razvoja, sredstvo razvoja misli te kao sredstvo
komunikacije (Sego,2009). Ivo Skari¢ govor definira kao ,, optimalnu zvucnu covjecju

komunikaciju oblikovanu ritmom recenica, rijeci i slogova* (Skari¢, 1991: 69).

Razliku izmedu jezika i govora moze se objasniti tako $to jezik oznacava prirodni
komunikacijski sustav, dok govor definiramo kao jezik u akciji, odnosno optimalnu
zvuénu komunikaciju. Ne postoji ljudska zajednica koja nema svoj jezik. ,Jezik je
mozda najvaznije pojedinacno obiljezje ljudske vrste. I doista, nijedna druga Zivotinjska
vrsta ne posjeduje komunikacijski sustav takve slozenosti, prilagodljivosti i izrazajnog
raspona kao ljudski jezik* (Comrie, Matthews, Polinsky, 2003:10). Pomocu jezika kao
sustava znakova za sporazumijevanje, usvajaju se znanja, Salju se i primaju poruke,
misli i ideje, iskazuju se osjecaji, kreativno se izrazava, oblikuju moguéi svjetovi,
razvija se socijalizacija. Razliku izmedu jezika i govora opisao je Ferdinand de Saussure
(1922-200, prema Sego, 2009) te istaknuo da je jezik organiziran sustav znakova te kao
takav druStvena tvorevina, za razliku od govora koji je njegova realizacija ili jezik u
uporabi. (Sego,2009).

Uporabno znanje jezika jest komunikacijska kompetencija (Sego, 2009). Na
komunikacijsku kompetenciju utjeCu urodene sposobnosti ili unutarnji faktori, vanjski
faktori poput interakcije s odraslima i vrSnjacima te djetetova samoaktivnost.
Nedostatak govorne kompetencije kod djeteta moZze moze imati za posljedicu
nesigurnost, neuspjeh i agresivnost. Djetetova komunikacija s okolinom zapocinje ve¢ u

utrobi majke, dijete kretanjem odgovara na zvu¢ni podrazaj. Takvu djetetovu pocetnu



komunikaciju nazivamo neverbalnom. Prva djetetova vokalna komunikacija je pla¢
nakon rodenja. Djetetova intencionalna komunikacija pojacava se napretkom govornog

razvoja(Sego, 2009).
2.1.Preduvjeti govorne komunikacije

Izvorni znanstveni rad Petra Guberine (1991) tumaci 0 veoma vaznoj ulozi afektivne
sredine kao preduvjetom za razvoj govora Covjeka, ali i 0 prvotnoj komunikaciji
novorodenog djeteta s roditeljima i Sirom okolinom. Poznata je teorija Chomskoga koji
kaze da je govor uroden Covjeku (Guberina, 1991). Filozofi, lingvisti, psiholozi tvrde
kako covjek posjeduje prije svega potencijalne moguénosti kognitivne sposobnosti da
komunicira govorom. Odredena ograni¢enja za takvu sposobnost takoder su iznesena
medu njima, naroc¢ito oSteen sluh, Sto je naglasio Chomsky, kao i druga patoloska
stanja kao Sto su afazija, autizam, duboka mentalna zaostalost te teza centralna i
motoricka oStecenja. Svaki prvi susret sluSno normalnog bi¢a — ¢ovjeka kada jo§ govora
nema 1 kada pojedini specifi¢ni uzroci otezavaju ili onemogucuju razvoj dobra govora
pokazuje koji su bitni preduvjeti da se govor razvije. U takvoj situaciji se covjek moze
nalaziti kao novorodence do prve godine zivota ili ¢ak do druge i tre¢e godine Zivota

(Guberina, 1991).

Nadalje, u takvoj situaciji je ¢ovjek kao malo dijete, a kasnije 1 odraslo dijete koje je
pedagoski — socijalno zapusteno. Covjek nakon puberteta koji poéinje uditi strane jezike
se takoder moze nalaziti u takvoj situaciji. ,,Postoji duboka veza koja se naziva vezom
bioloske naravi, izmedu Zivota i smrti Covjeka s jedne strane i afektivne ljudske sredine s
druge strane. U takvoj vezi izmedu bioloskog postojanja, odnosno nepostojanja, covjeka
rada se ili abortira jezik — govor< (Guberina, 1991:64). U svim zemljama svijeta,
postoji golem broj djece koja zaostaju u razvoju govora ili uopc¢e nisu progovorila jer
nisu bila njegovana u afektivnom ozracju ili okruZeni majc¢inskom ljubavlju (Guberina,
1991).

Velik broj djece koja su dijagnosticirana izmedu druge godine zivota i pete godine,
kao disfazi¢na, afazi¢na, hipoakuzi¢na te gluha, zapravo su djeca koja su Zivjela u prvim
mjesecima najranijeg djetinjstva u nedostatku ljudske afektivne njege. Nerijetko je u

dijagnostici zabiljezeno da takva djeca boluju od mentalne retardacije. Tijekom



rehabilitacije, uvidjelo se da velik broj proucavane djece ima normalnu inteligenciju i
normalano razvijen sluh. Djeca kroz rehabilitaciju uz dovoljno ljudske afektivne njege
te pozitivan kontakt te uz postupke koji proizlaze iz afektivhog ozracja, dolaze do dobro
razvijenog govora i smirenijeg ponasanja. Istrazivanja otkrivaju da se covjekov govor
kao i njegova osobnost ne moze razviti bez uze afektivne sredine i Sire povoljne

socijalne sredine, gdje afektivni kontakti imaju bitnu ulogu (Guberina, 1991).

Govor nastaje prvim dje¢jim placem pri rodenju te se to naziva nesvjesnim aktom
komunikacije. Na taj na¢in se oglaSava novorodence te javlja da je Zivo 1 da moze disati.
Dakle, prva komunikacija je poziv, odnosno nagon ili teznja za zivotom. Novorodence
na taj nac¢in moze komunicirati s okolinom ve¢ od prvog dana svojega zivota, uvijek
pod uvjetom afektivne sredine, prvenstveno majcina ljubav podrzava fizio-psiholoski
razvoj djeteta. Afektivna komunikacija ve¢ od drugog djetetovog mjeseca prima
vidljivije i razvijenije oblike, kao osmijeh: pokretima cijelog tijela reagira na stimulanse
okoline. Nadalje, naviru prve emisije zvuénih skupina koje nali¢e na konsonantske
grupe cr, hr, gr §to su rezultati lezeceg polozaja dojenceta. Na taj nacin djetetovo tijelo
proizvodi prve glasove. Stoga, iz fizioloSkog stanja novorodenceta izlaze prvi glasovi.
Razvijanjem gukanja nastaje bogata komunikacija poput gesta, mimika, intonacije,
ritma ili pauze te se time zvu¢nim produkcijama pridaju znacajne vrijednosti (Guberina,

1991).

Postoji nekoliko zakljuc¢aka u stvaranju afektivne atmosfere kao vaznog preduvjeta
za razvoj govora: ,, Afektivnost je osnovni uvjet postojanja ljudskog Zivota, ona stvara
mogucnost komunikacije i interakcije izmedu bebe i okoline” Guberina (1991:66).
Nadalje: ,, Afektivnost je osnovni preduvjet za mentalni razvoj, i veoma vazan za razvoj
svih osjeta. Iz tih osnovnih poluga, afektivnosti, mentalnog razvoja i polisenzorijalnosti,
moci ¢e se kroz cijelu prvu godinu zivota radati govor i vidljivije uociti nakon prve
godine zZivota* Guberina (1991:66). Treci zakljucak: ,, Prostor je nuzna scena na kojoj
se pojavljuju i razvijaju sve te osnovne poluge za nastajanje govora‘® Guberina
(1991:66) te posljednji ,, Tijelo bebe u svojoj anatomsko-fizioloskoj komunikaciji, svojim
pokretima i polozajima u prostoru, svojom kozom pruza veliki dio preduvjeta za radanje

govora . Guberina (1991:66).



2.2.Faze jezi¢no — govornog razvoja djeteta

Jezi¢no-govornim razvojem djece se danas bave psiholozi, lingvisti, defektolozi,
pedagozi, antropolozi, sociolozi itd. ,, Proucavanje djetetova usvajanja jezika daje uvid
u osnove ljudskih mentalnih sposobnosti, pridonosi formalnim modelima jezicnog
znanja, preispituje nacine na koje djeca uce i odrasli poucavaju te podsjeca na vaznost

drustveno-komunikativne prirode ljudskog postojanja“ (Rice, 1991:83-84).

Razni teorijsko-metodoloski pristupi pokuSavaju objasniti djetetovo ovladavanje
govorom. Prema bihevioristickoj teoriji (engl. behaviour — vladanje, ponasanje) jezik se
usvaja stvaranjem asocijativnih veza izmedu podrazaja i odgovora na podrazaj, a dijete
usvaja jezi¢ne strukture oponaSanjem govornih uzora, metodom pokuSaja i pogresaka.
Dijete slusa govorni model te ponavlja $to je slusno percipiralo (Pavli¢evi¢-Franic,
2005). Prema nativistickoj teoriji (lat. nativus — uroden, priroden) djeca uspje$no
usvajaju jezik zahvaljujuéi specificnoj kognitivnoj i urodenoj sposobnosti $to ujedno
omogucuje 1 nastavak govora te se jezik usvaja na dvjema razinama: na razini dubinske
strukture, §to predstavlja urodeno znanje o jezi¢noj proizvodnji zajednic¢ko svim
jezicima te na razini povrsinske strukture Koja oznacava pravila pomocu kojih dijete uci
slagati rijeci 1 izraze u pisanome ili usmenome/govornom obliku, a razlikuju se od
jezika do jezika (Pavlicevi¢-Frani¢, 2005). Prema kognitivistickoj teoriji (lat.
cognoscere — spoznati), mnogi su jezi¢ni oblici povezani s kognitivnim sposobnostima.
Kognitivisti tvrde da je razvijeno misljenje nuzan preduvjet za uspjeSan jezini razvoj
(Pavlicevi¢-Frani¢, 2005). Socijalna teorija odnosi se na teorijske pristupe Kkoji
usvajanje jezika objaSnjavaju utjecajem drustvene sredine, uporabom jezika u
svakodnevnim komunikacijskim situacijama, motiviranom djetetovom primarnom

Zeljom za komunikacijom s okolinom (Pavli¢evi¢-Frani¢, 2005).

Sve navedene teorije korisne su za tumacenje jezi¢no-govornog razvoja. Pristupi i
objaSnjenja tih teorija djelomi¢no su ispravni, no imaju i nedostatke. Nijedna teorija
pojedina¢no ne daje cjelovitu i potpunu sliku jezi¢no-govornoga razvoja djeteta. U
ranom je djetetovu razvoju sposobnost usvajanja jezika odredena genetski, Sto dokazuje

1 ¢injenica da ¢e sva djeca progovoriti (osim ona s teSkom mentalnom retardacijom) i



usvojiti materinski jezik, bez obzira na vrstu jezika ili prostor u kojemu ga usvajaju
(Sego, 2009).

Pavli¢evi¢-Frani¢ (2005) razvojne faze u komunikaciji dijeli na predjezi¢nu
(predverbalnu ili predlingvisticku) fazu te jezi¢nu (verbalnu ili lingvisticku) fazu.
Predjezi¢na faza traje od rodenja do otprilike prve godine Zivota, a jezi¢na do tri ili tri 1

pol godine.

Predjezi¢na faza zapoc€inje prvim krikom novorodenceta. Ova faza se dijeli na Cetiri
razdoblja obzirom na nacin glasanja: ,, 1. predgovorno ili perlokutinarno razdoblje (u
razdoblju od djetova rodenja do drugog mjeseca), a obiljezava ga primarno refleksno
glasanje koje se sastoji uglavnom od placa; 2. komunikativno glasanje (od drugog do
petog mjeseca) koje se manifestira kao tzv. gukanje ili smijeh; 3. razdoblje vokalizacije
(od petog do osmog mjeseca) koje je obiljezeno razdobljem vokalskog sustava, vokalnih
igara i ponavljanjem artikuliranih odsjecaka; 4. faza brbljanja (od osmog do
dvanaestog mjeseca) u kojoj je glasanje slogovno, sto znaci da u ovoj fazi dijete
ponavljajuéi kombinira samoglasnike i suglasnike u interakciji sa sugovornikom ili

igrackom * (Pavlicevi¢-Frani¢, 2005:43).

Jezi¢na faza kod vecine djece pocinje ve¢ oko prve godine Zivota. Dijete u toj fazi
svjesno proizvodi glasove koje ¢uje u okolini. UspjeSnost izgovora glasova ovisi o radu
miSi¢a te senzornim, psihosocijalnim i neurofizioloskim ¢imbenicima. Reenice koje
nastaju izmdu prve i druge godine su jednoclani iskazi — telegrafske recenice, odnosno
reCenice krnje strukture. Oko druge godine zivota, reCenica se proSiruje, postaje
dvoc€lana, a s tri godine troclana. U prosjeku, dijete moze povecati veli¢inu recenice
jednom rjeéju godisnje. Rje¢nik djeteta se u predskolskoj dobi iri veoma brzo. Usprkos
tome Sto se starije predSkolsko dijete uspjeSno govorno sporazumijeva sa svojom
okolinom, njegov govorni razvoj jo$ uvijek nije zavrSen. Dijete nastavlja obogadivati
svoj rjecnik 1 nastavlja savladati slozenije gramaticke strukture. Svako dijete je

jedinstveno i slijedi svoj razvojni put (Pavli¢evi¢-Frani¢, 2005).

Bihevioristi, nativisti, kognitivisti 1 predstavnici socijalne teorije pokusali su
objasniti jezi¢no — govorni razvoj, no, nijedna teorija pojedinacno nije dala odgovore na

taj kompleksan problem. Stoga, fenomenu jezicno — govornog razvoja treba postupati



multidisciplinarno. Govorni razvoj poc€inje osjetno prije izgovaranja prvih rijeci
Tijekom predlingvisti¢ke i lingvisticke faze se ostvaruje normalan jezi¢no — govorni
razvoj. Predlingvisticka faza zapoCinje ve¢ prvim krikom novorodenceta, dok
lingvisticka faza zapocCinje djetetovom prvom rije¢ju, a traje do otprilike polovice

Setvrte godine Zivota. Jezik se usvaja i uéi cijeli Zivot (Sego, 2009).



3. FAKTORI RAZVOJA GOVORA DJECE

Mnoge znanstvene discipline posljednjih godina pokusSale su odgovoriti na pitanje
kako djeca dolaze do govora i kako usvajaju jezik. Vecina djece slijedi slican put
jezi¢no — govornog razvoja. No, zbog individualnosti svakog djeteta, pod utjecajem
djecjih stilova i temperamenata postoji niz raznolikosti u usvajanju jezika. Postoji niz
¢imbenika koji utjeCu na djetetov govorno — jezicni razvoj te su neovisni jedan o
drugom (Apel, Masterson, 2004). Faktore o kojima utjeCe razvoj govora dijelimo na
unutarnje faktore, vanjske faktore te samoaktivnost djece koje ¢e se poblize objasniti u

nastavku.
3.1.Unutarnji faktori

Unutarnji faktori su urodene sposobnosti covjeka na koje Covjek ne moze utjecati.
Na temelju Cistog sazrijevanja, tj. maturacije, djeca dolaze u fazu gukanja i glasovnog
brbljanja izostavivsi udio iskustava. ,,Maturacija je proces koji se sastoji u stjecanju sve
vec¢e spremnosti organa i organizma kao cjeline za vrSenje razlicitih funkcija
prilagodavanja* ( Stanci¢ 1 Ljubesi¢, 1994:164). U dobi od oko Sest mjeseci djeca
proizvode razliCite glasove, $to ne znaci da se u njih razvila sposobnost za artikulaciju,
ve¢ djeca to rade spontano na temelju sazrijevanja odredenih dispozicija. O sposobnosti
za artikulaciju koja se razvija u sprezi maturacije, dispozicije i uc¢enja moze se govoriti
tek pocetkom formiranja senzorno — motoricke asocijacije te uskladivanja vlastite
produkcije glasa s glasovima djetetove govorne okoline i izostavljati glasove koje u toj

okolini djeca ne ¢uju (Stanci¢ 1 Ljubesi¢, 1994).

Nadalje, op¢e zdravstveno stanje djeteta kao 1 razvoj njegovih govornih organa
utjeCu na razvoj govora, a to su: organi artikulacije (usne, zubi, vilice, jezik, nepce i
nos), organi fonacije (grkljan, glasne zice), organi disanja (dusnik, pluca, dijafragma i

grudni koS) te rezonatori (Supljine usta, grla 1 nosa) (Kati¢, 2017).

Sluh djeteta, kao jedno od unutarnjih fakora ima znacajnu ulogu jer je sluSni
aparat najvazniji organ za razvoj govora. Ako je sluSni aparat zdrav i normalno
razvijen, ispunjen je prvi uvijet da se govor pojavi na vrijeme. U suprotnom, govorne

smetnje 1 oSte¢enje sluha imaju veliki utjecaj na psihicki razvoj djeteta (Kati¢, 2017).



Inteligencija i djetetove kognitivne sposobnosti jedan su od ¢imbenika za razvoj
govora, no ukoliko se kod djeteta pojavi kasniji govor, ovaj faktor ne mora biti jedini
uzrok (Kati¢, 2017),

Ostali faktori koji utjeCu na razvoj govora mogu biti: vid, preferencija upotrebe
ruke (primjerice lijeve, desne ili obje), fina motorika prstiju te spol. O spolu kao jednom
od unutarnjih ¢imbenika razvoja govora posvetit ¢e se posebna pozornost u Cetvrtom

odlomku (Kati¢, 2017).
3.2.Vanjski faktori

Vanjski faktori koji utjeCu na razvoj govora kod djece mogu se podijeliti na
obiteljsku sredinu, prvenstveno majku (ili osobu koja provodi veéinu vremena s
djeteom), zatim jaslice i vrti¢ te organizirane grupe za igru, a u kasnijem djetinjstvu
Skola. Nadalje, vanjskim faktorima pripadaju mediji kao moderna sredstva

komunikacije te bilingvizam (Kati¢, 2017).
3.2.1. Utjecaj okoline i obiteljske sredine na razvoj govora djece

Obiteljska sredina je primarna djetetova okolina koju ¢ine roditelji, braca i sestre te
Clanovi uze 1 Sire obitelji. Na razvoj govora djece znaCajan utjecaj imaju njihovi
roditelji. Cesto se postavlja pitanje, prema Hoff — Ginsbergu (1986.), je li djegje
usvajanje jezic¢nih struktura vanjski proces odreden djetetovom govornom okolinom ili
je to unutarnji proces determiniran kao prirodno prirodeno jezi¢no sredstvo koji
minimalno ovisi okolini. Prevladava miSljenje da je usvajanje govora, odnosno
materinjeg jezika zapravo kompromis izmedu bioloski preduvjeta za usvajanje govora te
medudjelovanja s okolinom. Medudjelovanje pretpostavlja dijeljenje nekog zajednickog
interesa 1 predstavlja dinamicki proces koji ukljucuje aktivno sudjelovanje majke i
djeteta te neprestano izmjenjivanje uloge govornika i sugovornika izmedu majke i
djeteta. To medudjelovanje ukljuCuje mijenjanje izraza lica i geste, uzimanje i
olobadanje daha, intonaciju i ritam govora, kontinjuitet govora, te prirodne pauze u

govoru (Blazi, 1994).

U razgovoru s djetetom je bitna povratna informacija koju majka dobija od djeteta,

iskazuje se djetetovim izrazom lica, osje¢ajem uzitka, njegovim neverbalnim, vokalnim



I verbalnim odgovorima. Majka se obraca djetetu od trenutka rodenja i govori mu iako
zna da dijete jo$ uvijek ne razumije govor. Majci se instinktivno ¢ini da unapreduje
komunikaciju koliko je to najbrze moguce putem medudjelovanja, koriste¢i djetetovo
najranije biolosko glasanje (podrigivanje, plakanje, kihanje, Stucanje, kasljanje i sl.) kao
podrazaje. Majka koristi veliki broj pitanja, slijede¢i pauze kao da pokazuje djetetu da
otekuje odgovor i da mu pruza priliku za odgovor. Stovise, kako se majka bavi
djetetom, ona normalno proizvodi glasove ljudskog govora, dok dijete posjeduje
prirodnu sklonost glasanju. J.B. Gleason (1981), prema Blazi (1994) smatra da je
okolina izuzetno vazna za razvoj govora u djece, te da je govor okoline primarni
podatak za dijete kad usvaja jezik, a ono §to dijete ¢ini je obrada podataka koje ono ¢uje
u govornoj okolini. Kada odrasli razgovaraju s djecom, upotrebljavaju drugaciji nacin
govora od govora koji je upucen odraslima. Hampson i Nelson (1993), prema Blazi
(1994) nalaze da djeca ¢ije majke u razgovoru s njima rabe izrazajne i melodi¢ne

govorne modele, bolje shvacaju pragmaticka nego semanticka znacenja u govoru (Blazi,
1994).

Uz bioloske preuvjete, u razvoju govora veoma vaznu ulogu ima i djetetova
socijalna sredina, narocito majka (Miljak, 1984). Majka, kao 1 socijalna sredina, ovisno
o koli¢ini bavljenja s djetetom moze vise ili manje utjecati na razvoj djetetovih jezi¢nih
sposobnosti. Karakteristika govora okoline kada se obraca malom djetetu jest
pojednostavljivanje sintakse i1 semantika koja je podrzana postoje¢im kontekstom.
Odredena pojednostavljenja govora ucinjena su s ciljem postizanja i odrzavanja

komunikacije s djetetom (Blazi, 1994).
3.2.2. Utjecaj vrtica i uloga odgajatelja u razvoju govora djece

,, Uspostavljanje komunikacije izmedu odgajatelja i djeteta temelji Se na stvaranju
socio — emocionalne veze koja se razvija svakodnevno kroz aktivnosti odgajatelja i
djeteta “ Petrovi¢ — Soco (1997:12). Takoder, Petrovi¢-Soco (1997) navodi da situacije
koje se ponavljaju svakodnevno te koje odgajatelj popracuje odgovaraju¢im govornim
izrazom, omogucuju djetetu razumijevanje postupnog govora odgajatelja. U interakciji i
komunikaciji, gestama, aktivnostima, vokalizaciji, odgajatelj preinacuje zajednicka

znaCenja. Jezik postaje klu¢ni alat u odgojnoj skupini kod uspostavljanja odnosa s
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odraslima i s ostalom djecom. Jezi¢ni razvoj je izravno povezan s kognitivnim razvojem

djeteta.

Kako bi odgajatelj s djetetom uspostavio verbalnu komunikaciju te razumio djetetov
govor odgajatelj kreira raznovrsne aktivnosti i organizira razliCite situacije, poput
pricanja scenskih prica, lutkarskih dramatizacija, razgledavanja slikovnice, igara
scenskim lutkama i sl. Uz navedene aktivnosti, najvaznije je da odgajatelj u poticajnim
situacijama izaziva spontani govor kod djece. Ukoliko je aktivnost izabrana
pravodobno, ona ¢e prirodno izazvati interes djeteta te mu omoguciti koriStenje govora
na raznolik nacin i u razli¢ite svrhe (Petrovi¢ — Soco, 1997). Uz odgajatelja kao
govornog modela, za razvoj govora bitno utjece i okruzenje u skupini koje je takoder

pod utjecajem odgajatelja.

Velicki (2009) navodi kako je djeci potrebno omoguciti prostor u kojem se dijete
osjeca voljeno, prihvaceno, kako bi trebalo imati osjecaj slobode izraZzavanja misli u
skupini, da se ne stidi te da nece biti ismijano ili neshvaéeno. Potrebno je djeci osigurati
priliku da razgovaraju standardnim jezikom ili dijalektom, glasno ili tiho,

ekstrovertirano ili introvertirano (Velicki, 2009).

Uloga odraslog u komunikaciji s djetetom od velikog je znacaja jer ,, dijete ne usvaja
nove rijeci izolirano, ve¢ u funkciji saopcavanja necega, slusanja, ili u funkciji
razumijevanja nekoga* (Miljak, 1986:78). Odgajatelj sluzi kao govorni primjer, stoga je
izrazito bitan nacin na koji se odgajatelj izraZzava, a to ukljucuje vokabular kojim se
koristi, ali 1 ton te visinu glasa. Istovremeno, velika vaznost se pridaje potrebi za
stvaranjem poticajnog okruzenja koji omogucuje komuniciranje, sluSanje 1 prezentiranje

raznih knjizevnoumjetnickih sadrzaja u obliku pri¢a, poezija ili bajki (Velicki, 2009).

3.2.3. Utjecaj medija na razvoj govora i jezika

., Rijec medij potjece iz latinskog jezika (lat.medium Sto znaci sredina), a oznacava
sredstvo za prijenos poruka, vijesti, obavijesti i sl. “( Spisak, 2016:4). Mediji koji imaju
utjecaj na razvoj govora kod djece, jesu racunala, pametni telefoni, glazbeni uredaji,

fotoaparati, igrace konzole, televizija (SpiSak, 2016). U danasnje vrijeme djeca su
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svakodnevno izlozena utjecaju medija, odnosno televizije, racunala, videoigara.
Zabraniti djeci pristup medijima u 21. stolje¢u bilo bi potpuno nepromisljeno.
Zahvaljuju¢i medijima, djeca usvajaju nova znanja te na taj nacin ulaze u svijet igre i
razonode. No, mediji imaju svoju pozitivnu i negativnu stranu. S druge strane, ,, mediji
imaju potencijal dominiranje djetetovim zivotom do te mjere da pocnu sprecavati
znacenje drustvene interakcije s vrSnjacima i odraslima* (Apel i Masterson 2004).
Kvalitetan i bogat televizijski program poti¢e djeCju radoznalost, otkriva djetetu nove
svjetove 1 ideje, poucava ga, motivira ga na pozorno sluSanje te bogati njegov rjecnik.
Videoigre takoder mogu imati pozitivan uc¢inak na razvoj djecje logike i motorike, npr.

pri rjesavanju problemskog zadatka (Sego, 2009).

Ukoliko dijete provodi previse vremena uz televizijski program, ono osiromasuje
njegovu interakciju s obiteljskom sredinom i vr§njacima. Preporuka stru¢njaka jest da
dijete ne bi trebalo gledati televiziju, odnosno bilo koji drugi medij dulje od dva sata
dnevno, a roditelji bi trebali kontrolirati sadrzaje medija kako bi mogli pravodobno
procijeniti kvalitetu i ono §to je primjereno djetetovoj dobi. Dovoljno kvalitetan sadrzaj
| procijena ,,prave mjere” koji ¢e obogatiti djecji svijet kljucan je pri odabiru uporabe
medija za djecu. PoZeljno je poticati djecu na igranje edukativnih kompjuterskih igara
ili videoigara te zajedno s njime istraZivati knjige, enciklopedije i Casopise kako bi
dijete razvijalo logi¢ko misljenje, ucilo povezivati, dublje analizirati i rjeSavati
probleme. Apel i Masterson (2004) navode da televizijski program moze imati i
pozitivne utjecaje za dijete bududi da kvalitetan televizijski program moZe pruZziti djeci
govorne uzore. Stru¢njaci za djecji jezicni razvoj, koji su proucavali jezik su shvatili da
u serijama poput Ulice Sezam, Teletubiesi, Muppet show upotrebljavaju govor
usmjeren djetetu, tzv. GUD. Nadalje, djeca koja gledaju multikulturalne emisije,
sklonija su igranju s djecom koja su pripadnici razli¢itih kultura, a to ujedno poboljsava
prihvacanje i razumijevanje drugih te povecava toleranciju. Programi koji su na stranim
jezicima i dijalektima takoder mmogu obogatiti djecji rjecnik 1 govorno — jezi¢ni razvoj.
Komunikacijska funkcija jezika se kod djece moZze osvijestiti sluSanjem drugacijih rijeci

ili izgovora za isti predmet, pojavu ili dogada (Sego, 2009).

Televizija nazalost ima i negativan uc¢inak na jezi¢no-govorni razvoj. Ukoliko dijete

gleda medijski sadrzaj predugo, njegove jezi€ne sposobnosti ¢e biti nizZe, Sto

12



podrazumijeva slabije predcitacke vjestine, prejednostavne recenice te bi dijete moglo
biti zakinuto u druZenju s roditeljima 1 vrSnjacima. Djeca u ranijoj dobi ne razlikuju
stvarnost prikazanu na televiziji od zbilje, a scene nasilja se lakSe pamte od cjelovite
price, stoga kada vide scene nasilja u crtanim fimovima, oni ga Cesto oponasaju.
Televizijske programe i emisije te crtane filmove roditelji trebaju pomno odabrati i
pametno dozirati kako ono ne bi unazadilo jezi¢no-govorni razvoj kod djeteta, ve¢ ga

oplemenilo (Sego, 2009).

Strucnjaci se slazu da su najkvalitetnije racunalne igre one koje poticu djetetov
emotivni, spoznajni, tjelesni i drustveni razvoj te koji su djeci primjereni i dovoljno
razumni na razini jezi¢nog razvoja. Dobro oblikovane ra¢unalne jezi¢ne igre omogucuju
djeci usvajanje novih rije¢i, povezivanje misli u reenice, oblikovanje pri¢a §to pomaze
poboljsanju djetetova izgovora i predc¢itackih sposobnosti. Rac¢unalne igrice jednako kao
1 televizijski sadrzaj, u prekomjernom koriStenju moze imati negativan ucinak na
djetetov rast i razvoj, npr. zanemarivanje druzenja s vr$njacima i roditeljima $to dovodi
do raznih problema u socjalnom ponasanju. ,, Pretjerivanje u aktivnostima na racunalu
sprecava djecu u dozZivljavanju i uporebljavanju drustvenih jezicnih vjestina koje su
nuzne za ravoj verbalne komunikativnosti.” (Apel i Masterson, 2004:127). Dakle,
roditelji trebaju Cesto usvajati znanja o medijima te o njihovom ucinku na razvoj
djetetova jezika i na taj nacin donositi razumne odluke o uporabi i vremenu koje
njithovo dijete posvecuje sadrzajima odredenog medija 1 truditi se da ne dopuste

medijima upravljanje i manipuliranje njihovom djecom (Sego, 2009).
3.2.4. Bilingvizam

Bilingvizam potjee iz latinske rijeci (lat. bilinguis) S§to znaci dvojezi€nost.
Oznacava ,,sposobnost pojedinca, grupe ili naroda da se sluzi sa dva jezika bez vidljive

vece sklonosti za jedan od njih“.

(Preuzeto s: http://www.edukacija.hr/tecaj/bilingvizam/1314/ 30.6.2019.).

Usvajanje dvaju jezika u ranoj dobi utjeCe na lingvisticko i nelingvisticko
funkcioniranje. Djeca koja usvajaju dva jezika od rodenja pokazuju slicne uzorke

usvajanja jezika (morfosintakti¢ne strukture, prve rijeci) kao i jednojezi¢na djeca,
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medutim, postoje i neki vidovi jezicnog usvajanja koji su specifi¢ni za dvojezi¢nost.
Dvojezicna djeca pokazuju 1 bolju kognitivnu fleksibilnost, metalingvistiCku svijest 1

kreativnost u upotrebi jezika (Palmovi¢, Vujnovi¢-Malivuk, 2015).

Dvojezicnost se moze podijeliti prema nekoliko kriterija. S obzirom na jezicnu
sposobnost, dvojezi¢ni govornici mogu biti uravnotezeno ili neuravnotezeno dvojezicni.
Kad su vjestiji u jednom jeziku, tada kazemo da su neuravnotezeno dvojezi¢ni (Jelaska,
2005). Druga ucestala podjela je s obzirom na dob usvajanja drugog jezika. Vecina
autora smatra da ako se oba jezika usvajaju istovremeno do kraja tre¢e godine Zivota,
kad se usvajaju osnove materinskog jezika, tada govorimo o istovremenoj dvojezi¢nosti,
a ako se drugi jezik usvaja nakon tre¢e godine, kad se prvi jezik ve¢ u velikoj mjeri

usvojio, govorimo o slijednoj dvojezi¢nosti (Jelsaka, 2005).

Dugo se smatralo da dvojezi¢nost djece ima negativne posljedice i da istovremeno
ucenje dvaju jezika moZze uzrokovati sporiji razvoj i nepotrebno opteretiti dijete
(Hakuta, 1986, prema Palmovi¢ i sur., 2015). Bilingvizam, dakle, ima svoje prednosti i
nedostatke. Dijete koje raste izloZzeno dvama jezika ima duplo veéu koli¢inu gramatike i
vokabulara za usvajanje. No, poznavanje viSe od jednog jezika kod djeteta, omoguéuje
viSe kreativnosti 1 fleksibilnije razmisljanje u kognitivnim procesima (Palmovi¢ 1 sur.,

2015).
3.2.5. Igre za poticanje djetetovog jezi¢no — govornog razvoja

Igra je aktivnost koja slijedi ¢ovjeka u svim njegovim razdobljima zivota. Jednu od
mnogobrojnih definicija i opisa igre jest ,, Igra je djelatnost koja se odvija u razradenim
vremenskim, prostornim i smislenim granicama, u jednom vidljivom redu, prema
dobrovoljno prihvacenim pravilima, te izvan podrucja materijalne nuzde ili koristi.
Raspolozenje u kojem se igra odvija jest uzdignuce ili razveseljavanje, bilo ono pobozno
ili samo svecano, ve¢ prema tome je li igra posveta ili razveseljavanje. Ta djelatnost
prati osjecaj ushicenja i napetosti, a ona sama donosi vedrinu i opustanje* (Huizinga,
1992:121). Prakticari su uocili izvanrednu moguénost ucenja kroz igru uzimajuéi u
obzir razne znacajke igre, poput razonode i zabave, obvezatnost i dobrovoljnost,
napetost, opustanje, uzdignuce, ucenje novih ideja i pretvorba istih u praksu, rjesenje

problemskih situacija i sl. Jezi¢ne igre Su ,,sve igre kojima je izrazeno sredstvo jezik u
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svim svojim pojavnostima“ (Peti — Stanti¢ i Veli¢ki 2008). Covjekova prirodna
aktivnost je ucenje kroz igru koja je odredena pravilima, moze biti simboli¢na i
transformativna, motivirana je intrizino, odnosno unutarnjom voljom, a ujedno pruza
zadovoljstvo te potice divergentno misljenje. UtjeCe na razvoj percpecije, pamcenja,
intelekta, volje, emocije i osobnosti djeteta. Roditelj i odgojitelji, odnosno odrasla
okolina treba promovirati aktivnosti vezane za ucenje sluSanja, govorenja, Citanja i
pisanja. Sto je ¢e$ée moguce, odrasli trebaju poticati dijete na prepoznavanje zvukova i
slova, stvarati poticajnu sredinu da dijete ¢uje zvuk te ga proizvodi, reagira na njih, dati
djetetu interesantne predmete i igracke koje moze drzati, gledati, igrati se s njima,
slusati njihov zvuk. Uloga odraslih u usmjeravanju i poticanju djetetovih aktivnosti

stvara ozracje u kojem dolaze do izrazaja djecji potencijali i sposobnosti (Einon, 2007).

Mnogi strucnjaci istiCu razvijanje sposobnosti sluSanja ve¢ u majcinoj utrobi gdje je
dijete izloZeno razli¢itim zvukovima. Djetetove urodene mogucnosti brze ¢e se razvijati
U poticajnoj sredini. Za igre pomocu kojih se razvija sposobnost slusanja neophodno je
pripremiti djetetove govorne i slusne organe za pravilno percipiranje i ispravan izgovor
glasova te radi skladnijeg razvoja cjelokupnoga govornog sustava. Sego (2009) navodi
poticajne i korisne igre za razvijanje paznje kod djetetai vjestine slusanja. Igrama za
razvoj auditivne paZnje dijete razvija sposobnost razlikovanja zvukova na temelju
njihovih akustickih kvaliteta, glasovnu svijest, razumije poruke sugovornika,

koncentraciju i sl. (Sego, 2009).

Prema Sego (2009), vodeéi se literaturom poznatih autora poput Britton (2000),
Goldbreg (2003), Lawrence (2003), Einon (2005), Peti-Stanci¢, Velicki (2008), donosi

se primjer izbora niza igara koji poti¢u jezi¢no-govorni razvoj kod djece.

U dobi do godinu dana, djetetu se mogu pjevati razne pjesmice uz vjezbanje prstima

., Prvi (prst) ide u lov.
Drugi nosi pusku. Ovaj jede krusku.

Treci kaze: ,,Daj i meni!“
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Cetvrti kaze: ,,Ne dam tebi!
Dodirujuéi pritom svaki djetetov prsti¢.* (Sego, 2009:132)

Jedan od oblika poticajnog okruzenja koji moze biti osnova za djetetove nadolazece
govorne vjeStine moze biti i snimanje zvuka. Primjerice, roditelj snima djetetovo
brbljanje, a potom mu pusta snimku i promatra djetetovu reakciju (Svida li mu se ono
Sto ¢uje? Komunicira li s video zapisom?). Ukoliko dijete uziva u slusanju snimljenih
zvukova, moZe se pokusati i s drugim zvukovima, poput zvukova iz prirode (Sego,
2009).

Igra koja je primjerena djetetu u dobi od Sest mjeseci na dalje zove se Glazbeni
razgovor. Odrasla osoba ili roditelj prepri¢ava dan kroz pjesmu. Uz izmisljenu glazbu
pjeva o svemu $to je radila toga dana. Dijete ¢e bolje ¢e razvijati svoje jezicne

sposobnosti $t0 cuje vise rijeci.

Igra koja je prikladna za dijete u dobi od osam mjeseci na dalje, a koja ujedno povecava
sposobnost slusanja zove se ,,Gdje je zvuk?“. Odgajatelj, roditelj ili neka druga odrasla
osoba sakrije glazbenu igra¢ku kojanispusta zvuk izvan vidokruga djeteta. Zatim pita
dijete: ,, Gdje je igracka?/Gdje svira?*. Kada se dijete okrene prema mjestu odakle
izvire zvuk, potrebno ga je pohvaliti i ponavljati igru u raznim dijelovima prostorije.
Igracka se moze sakriti 1 pod jastuk na lako dostupnom mjestu ukoliko dijete puzi kako

bi ono lakse ostvarilo cilj (Sego, 2009).

Igra Rime primjerena je dobi od cetiri godine nadalje. Svrha ove igre jest razvoj
auditivnog razlikovanja. Ovoj igri potreban je komplet kartica kataloga. S jedne strane
kartice napiSe se odredena rije¢, dok s druge pise rije¢ koja se s njom rimuje. Od djeteta
se ofekuje da pogodi koja rije¢ se nalazi na poledini kartice. Prvi igra¢ procita rije¢ na
jednoj strani kartice (ukoliko dijete jo§ ne moze Citati). Zatim, naizmjeni¢no igraci
pokusSavaju pogoditi koja je rije¢-rima s druge strane kartice. Na karticama moze biti 1
slika kako bi se olakSalo igru djeci koja ne znaju ¢€itati. Primjeri rije¢i koji mogu biti na
karticma: zir — sir, voda — roda, kola¢ — kota¢, brava — trava, list — kist i mnoge druge.

Tijekom igre djeca otkrivaju da jedna rije¢ moZe imati mnogo rima (Sego, 2009).
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Dijete treba ovladati vjeStinom izgovora glasova i slogova prije nego $to izgovori svoju
prvu rije¢. Istovremeno se sluzi oponasanjem, no vaznu ulogu ima i poticajna okolina.
,,Djeca okruzena rijecima gotovo uvijek potpuno progovore prije nego Sto navrse tri
godine. Djeca s kojom se malo razgovara, mogu imati problema u svladavanju govora*
(Silberg, 2006:39). Kako bi se potakbuo skladan govorni razvoj ili sprijecila moguca
odstupanja tijekom tog razvoja, s djetetom je potrebno provoditi stimulativne govorne
igre. Moguce ih je provoditi u dje¢jem vrti¢u, kod kuce i1 drugdje. Igre koje poticu
slusanje 1 igre za razvoj motorike usko su povezane s igrama poticanja izgovora glasova
1 sologova. Igra nikada djetetu ne smije biti prisila, ve¢ zabava i razonoda. U nastavku

slijedi primjer igara koje razvijaju i poti¢u govorne sposobnosti. (Sego, 2009).

Igra Pokvarenog telefona sudjeluje vise igraca. Prvi igra¢ Sapne rije¢ ili kratku poruku
igracu do sebe. Kada on primi poruku, Sapne je sljede¢em igracu. Posljednji igrac koji je
primio poruku, izgovara ju naglas. Zatim se otkriva je 1i prvi igra¢ odaslao upravu tu
rije¢ kao poruku ili nije. Ovom igrom se razvija vjestina slusanja koja je primjerena
djeci u dobi od pete godine zivota na dalje, a ujedno moze izazvati veliku zabavu i

smijeh kod sudionika ukoliko je pogresno &uta izgovorena rije¢ (Sego, 2009).

Zadnje slovo — prvo slovo je igra koju mogu igrati djeca u dobi od Seste godine nadalje.
U ovoj igri vjezba se paméenje i proSiruje vokabular. Igra¢ koji igra prci izgovori prvu
rije¢ koje se sjeti, npr. slon, a drugi igrac treba reci rije¢ koja pocinje zadnjim slovom
prethodno izgovorene rijeci. Stoga, sljedeci igra¢ kaze npr. rije¢ nebo. Igra se nastavlja

dok jedan od ogra¢a ne ponovi istu rije¢ (Sego, 2009).

3.3.Samoaktivnost djece

,Djeca uce Ccineci, sudjelujuci i istrazujuci, kroz aktivnosti koje su sama
organizirala ili ih je na njih potaknuo odgajatelj bogatom, raznovrsnom i zanimljivom
ponudom materijala” (Malnar, Pun¢ikar, Stefanec, Vuji¢i¢, 2013:1). Ukoliko su
aktivnosti u skladu s djetetovim interesima, djeca ¢e ponoviti aktivnosti onoliko puta
koliko je potrebno da dodu do odredenog rjeSenja. Na taj nacin prihvacaju izazove te se

uce nositi s njima. Potrebno je djeci omoguciti dovoljno vremena kako bi dosli do
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pravog rjeSenja, pritom se dijete ne smije prekidati, uplitati ili ispravljati. Pogreskom ili
krivom prosudbom, djeca uc¢e nesto novo, stoga je od velike vaznosti da djeca uvide i

podnesu pogreske (Malnar, Punéikar, Stefanec, Vuji¢i¢, 2013).

Rezultati raznih istrazivanja pokazuju da samoorganizirane aktivnosti djece
predstavljaju vrijedan temelj za izgradivanje novih znanja i kompetencija. U takvim
aktivnostima djeca uskladuju tezinu zadatka sa svojim individualnim i razvojnim
mogcénostima §to im daje trenutnu motivaciju i povecava motivaciju za daljnje
aktivnosti. Aktivnosti koje dijete samoinicira i organizira za njega ima smisla te se zbog
toga dijete dobrovoljno i aktivno ukljucuje Sto podiZze njegove kognitivne sposobnosti

(Merry i Rogers 2007, prema Slunjski 2011).

,1Igra je prirodna covjekova aktivnost, a ucenjem kroz igru postaje odredena
pravilima, simbolicna je, potice divergentno misljenje i intrizicnu motivaciju* (Sego,
2009:131). Igra utjeCe na razvoj pamcenja, volje, percepcije i osobnosti djeteta. Dijete
stjeCe mnoga znanja i razvija svoje motoricke i kognitivne sposobnosti kroz igru, ali i
uspje$no prolazi kroz proces socijalizacije s okolinom. Kroz igru, osim zabave,
Priodnom ljudskom aktivnosc¢u se smatra igra jezikom. Kao prostor u kojem se djeca i
odrasli oslobadaju u vlastiom jeziku intuitivno svladajuci pravila i postupanja u skladu s
njima odreduje se jezi¢na igra. Stovise, jezi¢ne igre su igre u kojima jezik predstavlja
osnovno izrazajno sredstvo, a djeci omogucuje neoptere¢eno ucenje i ovladavanje

jezi¢nim ulogama (Peti-Stanti¢, Velicki, 2008).

Poticajna okolina koja djetetu omogucuje pravilan govorni model potrebna je za
razvoj govora. Nadalje, djetetu je uvijek potrebno pruziti priliku da slobodnog
izrazavanja, $to se ostvaruje raznim jezi¢nim igrama dok roditelj ili druga odrasla osoba

pjeva, Cita, prica i sl. (Goldbreg, 2003).

Samoaktivnost je jedno od veoma znadajnog faktora na razvoj govora djece. Sego
(2009) navodi kako ¢e dijete uspjeSno razvijati svoje potencijale, ako se nalazi u
emocionalno zdravoj sredini, intelektualno poticajnoj te u ozracju razumijevanja i

ljubavi.

18



4. SPOL | RAZVOJ GOVORA DJECE

Nema sumnje da djevojCice imaju bolje razvijene neke verbalne sposobnosti i
vjestine (Feingold, i sur, 1992, prema Vasta, Haith, Miller, 1997). U dojenackoj
dobi djevojcice proizvode vise zvukova i to ¢ine ranije od djecaka (Harris, 1977).
Ranije po¢nu izgovarati rijeci i imaju bogatiji rjecnik (Nelson, 1973). I razvoj
gramatike mnogo je brzi u djevojcica. Na nekoliko mjera jezi¢ne slozenosti (poput
duljine recenice, upotrebe zamjenica, veznika itd.) dvogodisnje djevojCice postizu
mnogo bolje rezultate od djecaka i ta je razlika vidljiva i u adolescenciji
(Koenigsknecht i Friedman, 1976, prema Vasta i sur, 1997). No sposobnosti
razumijevanja, poput razumijevanja znacenja rijei, nisu u djevojcica tako dobro
razvijene (Harris, 1977). Istrazivanja pokazuju da majke stvaraju bogatiju jezi¢nu
okolinu prema svojim kcéerima nego sinovima. Takvi  nalazi govore da
socijalizacijski Cinitelji imaju ulogu u nastanku razlika medu spolovima. No, vec¢ina
psihologa slaze se da vjerojatno postoji i bioloska osnova ranijeg razvoja verbalnih
sposobnosti u djevojcica. Razlike medu spolovima u ovom podru¢ju nestaju u
funkciji dobi. U kasnoj adolescenciji djevoj€ice viSe nemaju bolje razvijene

verbalne sposobnosti u usporedbi s djecacima (Hyde i Linn, 1988).
4.1.Mozgovna lateralizacija

Za ljudski mozak se moze re¢i da je lateraliziran, odnosno da je podijeljen na
lijevu 1 desnu polutku koje obavljaju razlicite funkcije (Molfese 1 Segalowitz, 1989,
prema Vasta i sur., 1997). Lijeva polutka istovremeno kontrolira i upravlja
informacijama koje dobiva s desne strane tijela, dok desna polutka kontrolira i
upravlja informacijama s lijeve strane tijela. Lijeva polutka je uglavnom je
odgovorna za govor i jezik, dok je desna polutka uklju¢uje kvantitativne i spacijalne
sposobnosti (Springer i Deutsch, 1989, prema Vasta i sur., 1997). Mozgovna
lateralizacija je specijalizacija funkcija mozgovnih polutki. Svaka od njih upravlja i

prima podrazaje sa suprotne strane tijela (Vasta i sur, 1997).

ProuCavanja jezi¢nih 1 verbalnih sposobnosti potvrduju da mozgovna
lateralizacija ima ulogu u nastanku razlika medu spolovima. Kod tromjesecnih 1

Cetveromjesecnih beba utvrdene su razlike medu spolovima u funkcionalnoj
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specijalizaciji mozgovnih polutki. Djevojcice su imale jaée mozgovne valove kad
im je snimljeni glas prezentiran u desno uho (lijeva polutka), dok su djeCaci jace
reagirali sluSajuéi lijevim uhom (desna polutka) (Shucard i sur., 1981, prema Vasta i
sur., 1997). U drugoj i tre¢oj godini i djecaci 1 djevojCice pocinju obradivati
verbalne podrazaje desnim uhom, poput izgovorenih rijeci, a neverbalne lijevim,
poput glazbe (Harper i Kraft, 1986, prema Vasta i sur., 1997). No, u toj dobi kod
djecaka se javljaju znakovi vece lateralizacije negoli kod djevojcCica: djecaci pocnu
bolje reagirati na verbalne podrazaje kad su prezentirani u desno negoli u lijevo uho,

dok suprotno reagiraju kad je rije¢ o neverbalnim podrazajima (Vasta i sur., 1997).

Druga istrazivanja pokazuju da su verbalne sposobnosti muskaraca s oSte¢enom
lijevom mozgovnom polutkom (zbog mozdanog udara ili tumora) mnogo slabije
negoli medu Zenama sa slicnim oSteCenjima mozga (McGlone, 1980; Sasanuma,
1980, prema Vasta i sur., 1997). Takvi rezultati govore da jezi¢nim funkcioniranjem
zena podjednako upravljaju obje polutke, dok je muskarcima za tu funkciju
odgovornija lijeva polutka. Podaci o vecoj lateralizaciji muskaraca u odnosu na zene
ne daju nam, ipak, jednostavno objasnjenje razlika medu spolovima u verbalnim
sposobnostima. To je navelo istrazivae na nastavak ispitivanja u tom podrucju u
nadi da ¢e utvrditi jesu li razlike u gradi mozga temelj nekih razlika u ponasanju

medu spolovima (Vasta i sur, 1997).

Mozgovna lateralizacija oznacava specijaliziranu funkciju mozgovnih polutki.
Svaka mozgovna polutka prima podrazaje i upravlja sa suprotne strane tijela. Dok
desna polutka upravlja numeri¢kim sposobnostima, lijeva polutka je ukljucenija u
vrebalne sposobnosti. Budu¢i da muskarci imaju jace lateraliziran mozak od Zena,
takva razlika u spolovima mozZe biti povezana s razlikama u postignuéu na

verbalnim zadacima i zadacima prostornog predocavanja (Vasta i sur., 1997).
4.2 Utjecaj spola: razlike izmedu djecaka i djevojcica

Najcesce pitanje kod roditelja glasi je li razvoj govora i jezika u djecaka i
djevojcica razlicit? (Apel i Masterson, 2004). Odgovor moze biti i pozitivan i
negativan. U odnosu na cjelokupan proces govorno — jezi¢nog razvoja, daleko je

viSe sli¢nosti nego razlika. Ne svi, ali mnogi djec€aci pristupaju ovladavanju jezika
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donekle drukcije od vecina djevojCica. U danasnje doba objavljen je velik broj
istrazivanja o razlici izmedu Zenskih i muskih mozgova, stoga nije nepoznato da i
zene 1 muskarci imaju razlike u komunikacijskom, inetraktivnom stilu i naéinu
percipiranja jezi¢nih informacija. No, ukoliko je rije¢ o djeci, u prvih pet godina
zivota, nema velikih razlika (Apel i Masterson, 2004).

Brojni istraziva¢i koji su proucavali djecake i djevojice, uzevsi u obzir
cjelokupan govorno-jezi¢ni razvoj, nisu otkrili velike razlike koje bi mogle biti
povezane isklju¢ivo s utjecajem spola, ali su uocene blage razlike u pojedinim
specifi¢énim vjeStinama. Jedna od najznacajnijih razlika lezi u stilovima usvajanja
jezika. Istrazivanja su pokazala da oko 80 posto djevoj€ica posjeduje referentni stil
usvajanja jezika, dok oko 60 posto djecaka ima ekspresivni stil usvajanja. To je,
dakle razlog da su u pocetku, djevojCice razgovjetnije, preciznije u izgovoru te
posjeduju bogatiji rjecnik imenica od djeCaka. Referentni stil, medutim, nije
napredniji, nego je donekle druk¢iji nacin usvajanja jezika, a razlike se s vremenom
izjednacavaju. Zbog referentnog stila usvajanja jezika postoji misljenje da su
djevojcice, u najranijoj dobi, jezicno napredije od djecaka. Nadalje, istraZivanja
mozga kod odraslih osoba su pokazala da Zene imaju bolju povezanost dijelova
mozga koji upravljaju govorom i emocijama. To rezultira time da djevojc€ice, kao 1

zene, lakSe verbalno izraZzavaju svoje osjecaje (Apel 1 Masterson, 2004).

Proucavaju¢i roditelje (uglavnom majke) u ophodenju s njihovom djecom u dobi
od druge 1 tre¢e godine, istrazivaci su otkrili nevjerojatne razlike. Uoceno je da
roditelji drugacije razgovaraju s djevojCicama negoli s djecacima. Primjerice, u
interakciji s kéerima, majke se obracaju duzim 1 kompleksnijim refenicama,
postavljaju viSe otvorenih pitanja te vise koriste tzv. GUD — govor usmjeren na
dijete. Opcenito, s djevoj¢icama c¢eS¢e razgovaraju 1 imaju €i8¢i izgovor. S druge
strane, istrazivanja su pokazala da roditelji s djeCacima najaktivnije razgovaraju
tijekom igre, dok s djevoj€icama razgovaraju u raznim drugim okolnostima, poput
situacija u kojima djevojCice traze pomo¢. Pri razgovoru s djeCacima, roditelji
razgovaraju na nacin ,,ovdje i sada®, $to znaci da je njihov jezik manje apstraktan i
jednostavniji, a to je ujedno i jezik ekspresivnog stila koji opisuje radnje koje se

dogadaju tijekom igranja te naglasak nije na imenovanju, nego na interakciji. U
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razgovoru s djevojCicama, majke se sluze slozenijim jezikom, ukljucujuci
imenovanja, Opise osjecaja, problemsku tematiku. Djevojéice i djeCaci koriste
razli¢ite tipove igara. DjevojcCice (ne sve) vole simbolicke igre te igre lutkama, Sto
podrazumijeva Cesto postavljanje pitanja, Cesta imenovanja i vecu upotrebu jezika
tijekom igre. Igre vozilima i konstrukcijskih igracaka, veéa je sklonost bu¢nih

zvukova, a samim time i ekspresivnog jezicnog stila. (Apel i Masterson, 2004).

Vrste igranja i nacini roditeljskih interakcija s djecom moguce je objasnjenje na
ranije spomenute razlike u jezicnim stilovima i vjestinama jezika izmedu djevojCica
1 djecaka. Roditelji 1 odgajatelji te ostali govorni modeli u djetetovoj okolini imaju
moguénost svjesnog utjecaja, tocnije izlaganja djeteta Sirokom rasponu govorno —
jezi¢nih situacija. Time ¢e se povecati iskustva i jezi¢ni uzori na temelju kojih ¢e

dijete uciti jezik (Apel i Masterson, 2004).
4.3.Rodne razlike u jeziku djeteta

Dokazano je da spol djeteta utjece na razvoj djecjih jezika u nekoliko studija, ali
nije utvrdeno da je njegov ucinak bio stabilan u razli¢itim dobima ili razli¢itim
aspektima jezi¢nih sposobnosti. U¢inak spola na jezi¢nu sposobnost djeteta, djece i
adolescenata ispitan je u sadaSnjoj metaanalizi deset slovenskih studija (devet
presjecnih studija i jedna longitudinalna studija). Deset studija je objavljeno izmedu
2004. 1 2016. godine i obuhvacalo je ukupno 3.657 djece, djece i adolescenata u
dobi od 8 mjeseci do 15 godina. Mjerila ishoda jezika odnose se na razlicite aspekte
jezi¢nih sposobnosti, uklju¢uju¢i vokabular, srednju duzinu izgovora, sloZzenost
reCenica, jeziCno i1zraZavanje 1 razumijevanje, sposobnost pripovijedanja 1
metalingvisti¢ku svijest. Kroz studije, jezi¢ne sposobnosti su procjenjivane pomocu
razlic¢itih pristupa 1 instrumenata, od kojih je vecina bila standardizirana na uzorcima
djece koja govore slovenski jezik. Na temelju prijavljenih aritmeti¢kih sredina 1
standardnih devijacija izraCunate su veli¢ine ucinka spola za svaku od ukljucenih
studija, kao 1 prosjecna veli¢ina ucinka spola u razli¢itim ispitivanjima. Nalazi
metaanalize pokazali su da veli¢ina efekta spola na jeziku djece i adolescenata u
velikoj mjeri ovisi 0 njihovoj dobi i aspektu mjerenja jezika. Veli¢ina ucinka

povecala se s poveCanjem dobi djece. Svi znacajni ucinci pokazali su se u korist
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djevojcica. Nalazi su interpretirani u odnosu na karakteristike jezicnog razvoja i
drustvenih kulturnih ¢imbenika koji mogu pridonijeti rodnim razlikama u jezi¢nim

sposobnostima (Markovi¢, 2005).

UnatoC brojnim istrazivanjima u kojima su autori istrazivali ucinak jezika na
djecji jezik u razli¢itim razvojnim razdobljima, a usprkos odredenim promatranim
razlikama u jezicnom razvoju djecaka i djevojc¢ica, objavljeni rezultati ne dopustaju
jedan op¢i zakljucak u korist jednog spola. lako nalazi nekoliko studija upucuju na
mali, ali dosljedan uc¢inak roda na rani jezi¢ni razvoj u korist djevojcica, veli¢ina tog
u¢inka ovisi kako o dobi djevojéica ili djecaka tako i o aspektu jezika koji se
procjenjuje (Fenson, Bates, 1994). Crawford (2001), na primjer, tvrdi da ima vise
slicnosti nego razlika izmedu djeCaka i djevojCica u razli¢itim aspektima njihovih

jezi¢nih sposobnosti (Markovié, 2005).

Na temelju pretpostavke bioloskih razlika izmedu muskaraca i Zena, dokazi
istrazivanja pokazuju da rodne razlike u razvoju jezika u odredenoj mjeri odrazavaju
razlike u strukturi mozga i funkcijskim jezi€nim procesima kao i razlike u brzini
razvojnih procesa (Huttenlocher, 1991, prema Fekonja-Peklaj, Marjanovi¢ Umek,
Kranjc, 2017). Brojne funkcionalne slikovne studije izvijestile su o viSe bilateralnih
obrazaca aktivnosti tijekom obrade jezika kod Zena u usporedbi s muskarcima
(Wallentin, 2008, prema Fekonja i sur., 2017). Medutim, u svojoj metaanalizi 26
neuroloskih studija, Sommer i kolege (Sommer i sur., 2004, prema Fekonja i sur.,
2017) su otkrili da, iako je nekoliko studija, posebno onih s manjim uzorcima,
pokazalo spolne razlike u funkcioniranju mozga, nije bilo znacajnijeg utjecaja spola

na lateralizaciju jezika bilo u djece ili odraslih.

S druge strane, autori (Barbu i sur., 2015, prema Fekonja i sur., 2017),
naglasavaju vaznost ¢imbenika socijalizacije u rodnim razlikama, kao S§to su
roditeljska ocekivanja o rodnim ulogama i rodno specifiéno ponaSanje djece.
Wallentin (2008), prema Fekonja i sur. (2017) tvrdi da bi se kulturna objasnjenja
takoder trebala uzeti u obzir pri istrazivanju mogucih spolnih razlika u jezi¢nim
sposobnostima. Dokazi istrazivanja pokazuju vazan utjecaj interakcije izmedu roda

djeteta 1 razlicitih ¢imbenika druStvenog okruzenja koji mogu doprinijeti razlikama
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u jeziCnim sposobnostima djecaka i djevojCica. U svojoj metaanalizi studija
usporedivanja interakcija majki s kéerima, nasuprot sinovima, Leaper 1 njegovi
kolege (Leaper i sur., 1998, prema Fekonja i sur., 2017 ) otkrili su da su majke vise

razgovarale 1 vise koristile govor s kéerima nego sa sinovima.

Razli¢ita upotreba jezika kod djecaka ili djeGacima od strane njihovih roditelja
takoder bi se mogla odraziti na razliku u tipu rije¢i koje izgovaraju djevojcice i
djecaci, Sto je pronadeno u nekoliko studija (npr. Stennes, Burch, Sen & Bauer,
2005; prema Fekonja i sur., 2017). Dokazi istrazivanja takoder sugeriraju da se
roditelji druk¢ije igraju s djevoj¢icama 1 djeCacima, podrzavaju¢i njihovu
simboli¢nu igru i jezik u razli¢itoj mjeri. Primjerice, Clearfield i Nelson (2006),
prema Fekonja i sur. (20017) su otkrili da, iako nije bilo rodnih razlika u ponasanju
dojencadi (ucestalost pokretanja interakcije s odraslom osobom i izravna reakcija na
verbalno ponasanje majke), nakon 14 mjeseci utvrdene su rodne razlike u verbalnom
ponasanju majki i razini angazmana prema djetetu. Autori su utvrdili da su majke
vise suradivale sa svojim kéerima i vise tumacile i vodile razgovor s njima nego sa
sinovima. S druge strane, odgovori sinova su dali viSe komentara 1 bili su pazljiviji,
viSe tipizirani uputama nego razgovorom. Na uzorku od devedeset i devetero djece u
dobi od prve do pete godine zivota, Marjanovic-Umek i Fekonja-Peklaj (2017.)
otkrili su da roditelji koriste viSe simbolickih transformacija kada se igraju s
djevojCicama nego s djecacima, ¢ime se pruza ve¢a mogucnost za djevojcice da se
ukljuce u simbolicku igru, koja je u velikoj mjeri podrZzana uporabom (meta) jezika i
snazno povezana s jezicnim sposobnostima kod djece (Lyytinen 1 sur., 1997, prema

Fekonja i sur., 2017).

Fekonja-Peklaj i Marjanovi¢-Umek (2017) zakljuéuju kako u jezi¢nim
sposobnostima postoje male razlike medu spolovima. Poseban naglasak stavljaju na
pruzanje jednakih moguénosti i potpore jezicnom razvoju oba spola, kako u kuénom
okruzenju tako i u okviru ustanova za rani i predskolski odgoj i obrazovanje,

osnovnih i srednjih Skola.
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4.4.Spol, jezik i novi biologizam

., Novi biologizam je naocit termin kojim autor opisuje interdisciplinarne i
ponekad heterogene skupine trenutnih akademskih udruzenja, na temelju toga da
dijele osnovne pretpostavke i preokupacije te svoje zakljucke oblikuju unutar
odredenih parametara“ (Cameron 2009:212). D. Cameron (2009) tvrdi da se u
zadnje vrijeme sve CeS¢e nude genetska objasnjenja za razlike koje su se prema
nekadasnjim istrazivanjima smatrale kao posljedica sociokulturalnih ¢imbenika. U
Clanku se kriti¢ki preispituju argumenti koji primjenjuju musko — Zenskim
razlikama kada je u pitanju jezi¢no ponaSanje. Zagovornici novog biologizma ne
prihvacaju tezu da su musko — zenske razlike u ponasanjima posljedica kulturalnih i
drustvenih pojava. Za razliku od toga tumace da su navedene razlike bioloski
osnhovane, da proizlaze iz procesa evolucije koji su doveli do ishoda da se oba spola

razlikuju, ne samo fizi¢ki, ve¢ po kognitivnim sposobnostima (Cameron, 2009).

Podrijetlo jezika stru¢njaci su nagadali dugo kroz povijest, a problem spola ili
roda Cesto su se protezala kod takvih diskusija. Postoje teoretiCari poput
Crowa(1998) koji vjeruju da je jezik potekao od muskaraca, drugi smatraju da se
ponajprije razvio kod Zena (Dunbar 1996, prema Cameron 2009). Uz pomo¢ jezika
bilo je moguce razmjeniti informacije, stvoriti veze medu ljudima i provoditi razne
druge aktivnosti. Prema Dunbaru, ova pretpostavka ide u prilog hipotezi koja tumaci
da su Zene bile prve koje su razvile ovakav oblik komunikacije, a ne muskarci. U
proslosti, zene su bile zaduzene za odgajanje djece, sakupljanje plodova i izradu
pomagala za kucanske potrebe te na taj nacin doprinijele funkcionalnom razvoju
dijelova mozga koji su zaduzeni za jezik, dok je ukljuéenost muskaraca u lov
onemogucila razvoj tih dijelova. Pretpostavka jest da je lov unaprijedio prostorne i
vizualne vjestine kod muskaraca, dok je jedna od posljedica i ta da su imali manje
prostora u mozgu koji bi se posvetio funkcijama jezika. Ne postoje znanstveni

dokazi koji bi to potvrdili (Joseph, 2000, prema Cameron, 2009).

Mjerenja sustavnih istrazivanja sluze se raznim metodama koje se medusobno
neprekidno pobijaju, dokazuju¢i da u neformalnoj komunikaciji medu vr$njacima

razlike u spolu/rodu u principu nema, dok se u formalnoj komunikaciji i statusno
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obiljezenoj komunikaciji pokazuje da muskarci uglavhom govore viSe od Zena
(James i Drakich 1993, prema Cameron, 2009). Sli¢na problematika se pojavljuje i
kod tvrdnji da su zene sklonije suradivanju, emocionalnim stilovima govora, dok
muskarci viSe vole suparnicke i statusno usmjeravane stilove govora. Za razliku od
teze o zenskoj brbljivosti, ova generalizacija dobivala je podrSku u lingvistickim
krugovima: zagovarale su je na osnovu razlika, struje utjecajnih istrazivanja o jeziku
i rodu tijekom 1980-ih godina (Sheldon 1990; Tannen 1990, prema Cameron, 2009).
Stru¢njaci koji su istrazivali tu razliku pretpostavili su da jezi¢ni rodni obrasci kod
odraslih odrazavali navike usvojene u djetinjstvu, kada se djevojéice i djecaci

0sobito druze s vr$njacima istog (Cameron, 2009).

Osnovna pretpostavka ove rasprave jest da pojava o kojoj se raspravlja, a to je
primjer rodno/spolnih varijacija u jezicnom ponasanju, opéenito je moguce objasniti
u okviru urodenih sposobnosti. Bickerton (2006), prema Cameron (2009) tvrdi kako
to omogucuje Spoj dvije naizgled razli¢itih stvari: jezika samog za sebe i njegovih
razli¢itih potencijalnih naéina upotrebe. Svega nekoliko lingvista ne prihvaca tezu
za postojanjem bioloskog utemeljenja mentalne sposobnosti koja omogucuje

normalno razvijenim ljudima da govore gramaticki ispravno (Cameron, 2009).

Novi biologizam poti€e lingviste na preispitivanje svojih pretpostavki o prirodi 1
ponasanju ljudskih bi¢a. Unutar sociokulturalnog pristupa, Cameron (2009) pristup
novog biologizma smatra znanstveno neprihvatljivim. Budué¢i da znanstvena
odgovornost nije jednosmjerna ulica, darvinisti trebaju uzeti u obzir rezultate
sociolingvistic¢kih istraZivanja o jezi¢noj uporabi, dok lingvisti trebaju uzeti u obzir

znanje o genetici, umu i evoluciji.
4.5. Izgovor u djecaka i djevojcica

U radu D. Vuleti¢ 1 M. LjubeSi¢ istrazivano je postoji li razlika u izgovoru
izmedu djevojcica i djeCaka u okviru projektnog zadatka ,,Analiza rje¢nika i
gramatike s logopedskog stajaliSta, te izrada i evaluacija mjernih instrumenata za
dijagnosticiranje govornih poremecaja‘. Testovni materijal kojim su ispitivali govor
sadrzavao je slikovni dio 1 listu s glasovima naSeg jezika s izracunatim

procentualnim vrijednostima za osnovni tip oSteCenja svakog glasa. Uzorak je
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obuhvacao djecu u dobi od 3 do 7 godina. Osim podataka o izgovoru te auditivnom
pamcenju prikupljeno je joS podataka, medu kojima je i spol. ITako dokumentiranih
podataka 1 nema, u literaturi se Cesto nailazi na tvrdnju kako su djevojice U
govornom razvoju naprednije od djecaka te da djeCaci posjeduju visSe govornih
poemecaja raznih vrsta. Autor psihomatske teorije mucanja, kaze da ,,vlakna koja
nisu potpuno mijelinizirana mogu provoditi impulse, ali reakciji nedostaje
preciznost i fina koordinacija, a i brzina provodenja kroz nemijelinizirana vlakna je
manja‘ (Vuleti¢ i Ljubesi¢, 1984:41). Flechsig (1927), prema Vuleti¢ i sur. (1984)
tumaci da je mijelinizacija kod djecaka nesto sporija negoli kod djevojcica. Nadalje,
Karlin (1965), prema Vuleti¢ i sur. (1984) tvrdi da se govor u djecaka javlja kad
navrs$i 19 mjeseci, dok se kod djevojc€ica javlja kad navrSe 18 mjeseci. Zbog sporije
mijelinizacije te jaém izloZenoS$¢u emocionalnim stresovima, Karlin (1965) tumaci
nesto vecu ucestalost mucanja U dje¢aka nego li u djevojéica, prema Vuleti¢ i sur.

(1984).

Vecina teSkoéa artikulacije posljedica je nedovoljne zrelosti, do izloZenostoi
emocionalnih stresova dolazi zbog druk¢ijeg stava okoline prema muskoj djeci i
pritiscima za vrijeme negativistickog perioda koji se javlja u dobi izmedu trece 1
Cetvrte godine. Zaostajanje u dozrijevanju artikulacije kod djeCaka u odnosu na
djevoj€ice moglo bi biti uzrokovano u mijelinizaciji ziv€anih vlakana. S. Vasi¢
(1971), prema Vuleti¢ i sur. (1984) ispitivala je artikulaciju kod djece od trece do
devete godine koju je podijelila u dvije dobne skupine. lako dobiveni rezultati
njezinog istrazivanja pokazuju druk¢iju sliku od tvrdnji da su djevojéice u
artikulaciji glasova bolje od djeCaka, rezultate treba prihvatiti s oprezom buduci da
su dobiveni na malom uzorku ispitanika. Otkrila je kako je artikulacija u razdoblju
izmedu trece 1 devete godine u neprestanom razvitku, da je taj razvoj neprekidan,
bez iznenadnih skokova ili promjena te nema zaostajanja i nazadovanja. Sto se tice
razlika u izgovoru pojedinih skupina glasova izmedu djevojcica i1 djecaka nisu
nadene znacajne razlike, dok oone neznatne variraju u jednom trenutku u korist
djevojcica, a u drugom u korist djecaka. Na osnovi rezultata ispitivanja, konstatirano

je da kod djecaka artikulacija dozrijeva potpuno godinu dana prije nego li kod

27



djevojCica te da djecaci zrelo artikuliraju glasove u dobi od sedam godina, a

djevojcice u dobi od osam godina (Vuleti¢ i sur., 1984).

Cilj istrazivanja Vuleti¢ i sur.(1984), bio je ustanoviti postoje li razlike u
izgovoru izmedu djecaka i djevojCica u pojedinim dobnim skupinama, 1 to kako se u
odnosu prema kvantitetu, tako i prema pojedinim glasovima. Ispitivanje je
provedeno uzorkom od 477 djecaka i 399 djevojcica u zivotnoj dobi izmedu 3 i 7
godina, dakle ukupno 846 djece. Djeca su bili polaznici razliitih predskolskih
ustanova grada Zagreba. Za ispitivanje izgovora je bio upotrijebljen ranije
pripremljen testovni materijal koji je imao 60 slika predmeta ¢iji nazivi sadrze sve
glasove naseg jezika u raznim fonetskim kontekstima. Dijete je imenovalo predmete
na slici, ispitiva¢ je biljezio neispravno izgovorene glasove, toc¢nije njihovu
procentualnu vrijednost, na zasebnom listi¢u za svako dijete. Obrada rezultata je
zapoceta na nacin da su djeca bila podijeljena prema dobi, zatim unutar dobnih
skupina po spolu, prema postojanju ili nepostojanju poremecaja izgovora, a unutar
skupina s poremecajima izvrSena je podjela prema pojedinim poremecenim
glasovima. Kvantitativne razlike u korist djevojéica postoje samo u dobnim
skupinama izmedu 3,5 i 4, te izmedu 4 1 4,5 godine. Kvalitativne razlike pronadene
su kod glasova 1, 1j, d 1 kod vokalskog 1 konsonantskog r. Razlike u izgovaranju 11 d
javljaju se samo u po jednoj dobnoj skupini, a Ij u dvije udaljene, Sto moZe znaditi i
da se radi o slucajnosti. No, razlike u izgovoru konsonantskog i vokalskog r postoje
u Cetiri uzastopne dobne skupine uvijek u korist djevojcica, ¢cime se ne moze raditi o

slu¢ajnosti (Vuleti€ 1 sur., 1984).

U istrazivanju Vuleti¢ 1 sur. (1984), proizlazi zakljuak da znacajne razlike u
op¢em dozrijevanju artikulacije izmedu djece zenskog 1 musSkog spola postoje
izmedu trece 1 pete godine. Kod djevojcica postoji opca tendencija prema boljem
izgovoru u svim dobnim skupinama, no nisu pronadene znacajne razlike koje
spadaju u njihovu korist. Sonant r u vokalskom i u konsonantskom polozaju
razlikuje djecake i djevojc¢ice kada se posebno analizirao izgovor pojedinih glasova
izmedu 3,5 1 5 godina zivotne dobi. Djevoj¢ice su bile bolje od djecaka u svim

dobnim skupinama (Vuleti¢ i sur., 1984).
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4.6.Rodna razlika u obrascima govora dvogodisnjaka

Ispitani su uzorci govora koji se normalno razvijaju u dobi od dvije godine i Sest
mjeseci. Utvrdene su razlike izmedu djecaka i djevojcica za jasno grupiranje procesa
koji jednostavno oblikuju strukturu. DoSlo je do znatno vece upotrebe konacnog
brisanja suglasnika, slabog brisanja sloga i redukcije klastera od strane djecaka, dok
nije bilo razlika u koristenju drugih govornih procesa ili za prijemne i ekspresivne
jezicne sposobnosti. Diskriminantna funkcija izgradena iz ovih 3 sloga
pojednostavljenog procesa ispravno klasificirati svaki predmet kao musko ili Zensko
s osamdeset posto uspjeha. Zanimljivo je da djecaci u predskolskoj i ranoj Skolskoj
godini imaju vecéu ucestalost razvojnih poremecaja govora od djevojcica (od 2 do 1)
s izrazenom primjenom slabog brisanja sloga, kona¢nog brisanja suglasnika i
smanjenja klastera u razlikovanju teskih sluc¢ajeva razvojnog poremecaja govora. U
razvoju verbalnih sposobnosti djece zabiljezene su dosljedne razlike medu

spolovima (McCormack, Knighton, 1996).

U prosjeku, djevojcice imaju bolje verbalne sposobnosti od dje¢aka u Sirokom
rasponu zadataka (Deaux, 1985, prema McCormack, i sur. 1996). Medutim,
dokazani ucinci su mali. Fenson (1994), prema McCormack i sur., (1996) je otkrio
da se samo 1-2% varijance u istrazivanju jezinog razvoja 6-30 mjeseci moze
objasniti po spolu. Rezultati koje su dobili Hyde i Linn (1988) bili su dosljedni s
tim. Primjenjuju¢i tehnike metaanalize na vise od 170 studija otkrili su da spol
obuhvaca samo priblizno 1% varijacije. Jedno ocekivanje bilo je u podrucju
produkcije govora. Varijacija u ovoj domeni bila je u rasponu od 10 do 15%
(McCormack i Knighton, 1996).

Studije o rodnim razlikama u stjecanju govornih sposobnosti su rijetke i najéesce
su povezane s projektima koji prikupljaju normativne podatke o razvoju zvukova
govora (Templin, 1963, prema prema McCormack i sur., (1996). Jedina iznimka je
studija koju su proveli Kenny i Prather (1986), prema prema McCormack i sur.,
(1996) koji su istrazivali varijabilnost spola u proizvodnji govora u dobi od 3-5

godina. Otkrili su da su djeCaci znaCajno varijabilniji u proizvodnji rije¢i nego
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djevojcice, §to ukazuje na to da djevojcice imaju superiorno ovladavanje glasovnim
zvukom od djecaka. U nekoliko normativnih studija u kojima je spol promatran kao
varijabla u nalazu usvajanja govora ukazuju na malu, ali ¢esto znaCajnu rodnu
razliku koja favoriziraju djevoj¢ice. Medutim, tumacenje tih normativnih studija je
problemati¢no. suvremena analiza govora djece temelji se na lingvistickoj analizi
ukupnog fonoloskog sustava djeteta (Ingram, 1989, prema McCormack i sur.,
(1996). Suprotno ovom lingvistickom pristupu, ove normativne studije, kao Sto tvrdi
i Smith (1990), prema McCormack i sur., (1996) izvjeStavaju o nalazima o
individualnim govornim zvukovima bez pozivanja na to kako su organizirani kao
jezi¢ni sustav. Ova izvje$¢a ne pruzaju informacije o strukturi sloga ili o jezi¢nim
obrascima pojednostavljenja koji se obi¢no dogadaju u svim klasama zvuka

(McCormack i Knighton, 1996).

Moguce razlike izmedu djecaka i djevojéica u organizaciji njihovih govornih
sustava nisu dostupne, odnosno nije moguce potkrijepiti dokazima 0 razlikama u
upotrebi slogova kada se ne istrazuju slogovi. Postoji jedna bitna razlika izmedu
muskaraca 1 Zena u usvajanju govora koja nije na zadovoljavajuci nacin objaSnjena.
poremecaji govora javljaju se dvostruko ceS¢e kod djecaka nego kod djevojcica
(Enderby i Phillipp, 1986, prema McCormack i sur., (1996). Kod umjerenih do
teSkih slucajeva, gdje su ta djeca vrlo nerazumljiva, omjer djeCaka na prema
djevoj¢icama je ¢ak i visi (Hodson i Paden, 1981, prema McCormack i sur., (1996 ).
Razlozi za ovu naglasenu spolnu pristranost su nepoznati, iako je Lewis (1990),
prema McCormack i sur.,, (1996) u studiji o obiteljskoj povijesti djece s
poremecajima govora, predlozio da teZina dokaza upucuje na druStvene 1 ekoloske
¢imbenike koji interagiraju s nekim nasljednim predispozicijama koje ukljucuju
specifiéni prag kod djeaka koji imaju nizi prag od djevojaka (McCormack i
Knighton, 1996).

Shriberg i Kwiatkowski (1994), prema McCormack i sur., (1996) su u pregledu
literature 1 vlastitoj studiji 178 djece Skolskog uzrasta s poremecajima govora
zakljucili da su porijeklo takvih poremecaja govora i dalje problemati¢no, Sto
rezultira potesko¢ama u razvoju ulinkovitijih strategija prevencije i intervencije.

Izravne korelacije s organskim ili psiho-socijalnim ¢imbenicima su niske, §to sada

30



¢ini raniju prognozu nedjelotvornom. Potencijalno plodna linija istrazivanja bila bi
odrediti u kojoj mjeri razlike na samom pocetku razvoja govora mogu objasniti
djetetovu kasniju prezentaciju s poremecajem govora (McCormack i Knighton,

1996).

4.7.Djetetov govorni razvoj povezan s njegovim spolom i obrazovanjem

roditelja

Spol djeteta kao unutarnji ¢imbenik razvoja govora te obrazovanje roditelja kao
vanjski ¢imbenik pokazali su se u mnogim istrazivanjima kao znacajni ¢imbenici u
razvoju govora djece rane i predskolske dobi. U longitudinalnom istrazivanju cilj je
bio prouditi utjecaj obrazovanja majke i1 oca te spola djeteta na strukovnu
kompetenciju djece uzrasta trece i Cetvrte godine. Uzorak je uklju¢ivao nasumi¢no
odabranih 80 djece, 39 djevojcica i 41 dje¢aka u 13 vrtica iz razliitih slovenskih
regija. Postupak istrazivanja obuhvacao je da svako dijete bude testirano dvaput u
vremenskom intervalu od jedne godine sa Skalom jezi¢nog razvoja. Testiranje se
odvijalo u zasebnoj prostoriji u vrticu gdje je dijetetu pokazana slikovnica Marusa
PotepuSka te ga je odgojiteljica zamolila da joj ispria pricu. Tijekom
pripovijedanja, dijete se moglo slobodno kretati kroz slikovnicu i pripovijedati
ilustracije koje je htio. Odgajatelji koji su ispitivali djecu, nisu ih prekidali tijekom
pripovijedanja niti postavljali pitanja koja bi mogla utjecati na njegovo
pripovijedanje te su doslovno prepisali pricu. Pricu su zatim analizirali tri
kvalificirana procjenitelja koriste¢i opisane kriterije za analaizu gramaticke strukture

I kohezivnosti prica.

Rezultati prvog i drugog mjerenja u skladu su s nalazima A. Browne (1996),
prema Fekonja, Marjanovi¢ Umek, Kranjc (2005) koja tvrdi da se obrazovanje
roditelja djece odnosi na neke od karakteristika njegovog govornog razvoja.
Takoder, primjecuje da roditelji iz obitelji s viSim socioekonomskim statusom, koji
su takoder povezani s majcinim visokim obrazovanjem, olakSavaju djeci da
osiguraju razli¢ite materijale koji promicu njihov govorni razvoj, ¢ime im pruZaju

mogucénosti uciti o pisanim 1 izgovorenim rije¢ima. Nadalje, dobiveni rezultati
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podupiru nalaze nekoliko autora (npr. Davie i sur., 1972, prema Fekonja i sur.,
2005) da obrazovanje majki ima znacajan utjecaj na razvoj govora djece kao i spol
djeteta. U prvom mjerenju dje¢ji spol je imao slab utjecaj na rezultate koje su djeca
postigla u predmetu govorne ekspresije, dok rezultati drugog mjerenja pokazuju
trend utjecaja spolova na rezultate koje djeca postizu u govornom izrazavanju. U
oba mjerenja djevojcice su postigle vece rezultate u jezicno - govornom izrazavanju
od djecaka, a odgajatelji su ocijenili kompetenciju glasa cetverogodisnjih djevojcica
s viSim ocjenama od kompetencije glasa djeCaka (Fekonja, Marjanovi¢ Umek,

Kranjc, 2005).

Uzimajuéi u obzir rezultate prvog i drugog mjerenja, istrazivaci zakljucuju da se
djevojcice i djecaci u dobi od tri i Cetiri godine ne razlikuju znacajno u razvoju
govora te da su rodne razlike prisutne samo u pojedinim specificnim aspektima
djetetove govorne kompetencije, procijenjene u odredenim kontekstualnim
mjerilima. Vazan ¢imbenik u razvoju djetetovog govora kao djetetovog roda je
obrazovanje majke. Unato¢ brojnim istrazivanjima u kojima su autori proucavali
razlike u kompetencijama govora djecaka i1 djevojCica, dobiveni rezultati ne
dopustaju jednostrane zakljucke o rodnom ucinku na jezi¢ni razvoj djeteta
(Crawford, 2001). M. Crawford (2001) smatra da postoji viSe sli¢nosti izmedu
djecaka 1 djevojica nego razlike u mnogim podrucjima razvoja govora. Takoder
istie da je spol pojedinca povezan s odredenim ¢imenicima drustvenog okruZenja u
kojem zive, a isto tako mogu doprinijeti razlikama u odgovornnom razvoju

djevojcica 1 djecaka (Fekonja, Marjanovi¢ Umek, Kranjc, 2005).

Autori koji u svojim istraZivanjima prepoznaju razlike izmedu djecaka 1
djevojcica posebno naglasavaju brzi razvoj govora djevojcica negoli djecaka u
podrucju izgradivanja prvih rijeci, stjecanju gramatike, postizanju boljih rezultata na
testovima ispravnog izgovora rijeci, Sireg vokabulara i postizanju boljih rezultata u
samom razumijevanju jezika. Nadalje, autori isticu da djecaci ¢eS¢e dozivljavaju
poremecaj pisanja i €itanja te da djevojcCice Citaju viSe knjiga 1, u kasnijoj dobi (prvi
razredi osnovne Skole), piSu duze od djecaka. Pellegrini 1 Jones (1994), prema
Fekonja i sur., (2005) navode kako su djevojcice ¢esc¢e ukljucene u simboli¢ku igru,

za razliku od djecaka, ¢ime ceS¢e koriste govor u simbolickoj funkciji. Autori
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naglasavaju da su razlike medu spolovima samo razlike u brzini usvajanja odredenih
gramatickih pravila, dok je obrazac usvajanja jezika kod djevojcica i djecaka isti
(Fekonja i sur., 2005).

Za razliku od autora koji tvrde da djevojcice (u srednjem i kasnijem djetinjstvu)
postizu vece rezultate u testiranju proizvodnje rijeCi 1 teCnosti rijeci, u testovima
Citanja 1 razumijevanja teksta i izrazavanja pisanja (Halpern, 1992, prema Fekonja i
sur., 2005), drugi autori tvrde da su razlike izmedu djevojcica i djecaka u razvoju
govora prisutne samo u ranom djetinjstvu (Reznick i Gooldsmith, 1989, prema
Fekonja i sur., 2005 ). Autori zakljuCuju na temelju rezultata da se vokabular
djevojcica u svakom razdoblju razvija brze od vokabulara djecaka, ali razlike u
razvoju vokabulara se kasnije gase. L. McCune (1992), prema Fekonja i sur. (2005)
smatra da su razlike u razvoju govora izmedu djeaka i djevojcica u razdoblju
djetinjstva 1 ranog djetinjstva uglavnom posljedica razlika u brzini razvoja. Sli¢no
tome, Huttenlocher(1991), prema Fekonja i sur. (2005) takoder primjecuje da su
spolne razlike u ranom razvoju vokabulara posljedica razlika u brzini razvoja
djevojcica i djecaka u ranom djetinjstvu, a ne posljedica razlika u interakciji govora
izmedu majke 1 djeteta, Sto bi se trebalo razlikovati ovisno o tome je li to djecak ili
djevojéica. Nasuprot tome, skupina sjevernoamerickih autora (Russell i sur.,2003,
prema Fekonja i sur., 2005 ) vjeruje da majke CeS¢e razgovaraju sa svojim kéerima
negoli sa sinovima. Rezultati nekih istraZivanja (npr. Macaulay, 1977, prema
Fekonja i sur., 2005), u kojima su autori proucavali razlike izmedu jezi¢nog razvoja
djevojcica i djeCaka, upravo su suprotni od opisanih i pokazuju da djeCaci bolje
¢itaju od djevojcCica. Rezultati pokazuju, doduse, da djevojke ispravnije izgovaraju
pojedinacne rijeci, ali i, takoder, da djeCaci razumiju vise (Fekonja, Marjanovic¢

Umek, Kranjc, 2005).

Metaanaliza 165 studija (Golombok i Fivush, 1994, prema Fekonja i sur., 2005),
u kojima su autori proucavali razlike u kompetentnosti govora djecaka i1 djevojcica,
pokazala je da su djevojcice postigle nesto vece rezultate na jezi¢noj ljestvici negoli
djecaci, ali te su razlike male 1 statistiCki nebitne. Autori zakljuCuju da, unato¢
odredenim razlikama u jezicnom razvoju djecaka i djevojCica, spol djece nije

¢imbenik koji bi predvidio njegov govor u svakodnevnim situacijama. Rezultati
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nekih slovenskih studija takoder potvrduju da razlike izmedu kompetencije glasa
djevojCica 1 djeCaka nisu vazne. U. Fekonja (2002), u svojoj studiji koja je
ukljucivala 30 djecaka 1 30 djevojcica u dobi od cetiri do pet godina, utvrdila je da
se djecaci 1 djevojCice ne razlikuju znacajno u rezultatima postignutim na skali
jezi¢nog razvoja. Djecaci su postigli nesto vece rezultate u cjelokupnoj ljestvici
razvoja govora 1 podloznosti govornog izrazavanja negoli djevojcice, dok su
djevojcice postigle nesto vece rezultate u suptilnosti govora. Djevojcice i djecaci
takoder se nisu znacajno razlikovali u koristenju pojedinacnih 1 doslovnih izjava, u
ukupnom broju izjava i broju podredenih upitnika i izjava koje su koriStene u
njihovom govoru tijekom slobodne igre. (Fekonja, Marjanovi¢ Umek, Kranjc,
2005).

Dobiveni rezultati pokazali su pozitivan u¢inak obrazovanja majke na odredene
razine razvoja govora djece, dok obrazovanje oca nije imalo znacajnijeg utjecaja.
Spol djeteta je imao slab utjecaj na postignué¢a djece u dobi od 3 i 4 godine u
govornoj posti govornog izrazavanja i na procjenama koje su dali odgajatelji o

stru¢noj kompetentnosti ¢etverogodiSnjaka.
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5. ZAKLJUCAK

Govor oblikuje Sovjeka i obiljezava ga. Covjek se govorom od najranije dobi
pocinje ukljucivati u svoju zajednicu. Na djetetov jezi€no — govorni razvoj utjecu
urodene sposobnosti, odnosno unutarnji faktori, okolina ili vanjski faktori te

djetetova samoaktivnost.

Razvoj govora je slozen proces na koji moze utjecati mnogo ¢imbenika. U
procesu razvoja govora, bitnu ulogu imaju unutarnji faktori ili urodene sposobnosti.
Prije nego Sto dijete nauci govoriti, 0NO treba nauciti slusati jer su govor i slusanje
neodvojive cjeline. Dakle, opce zdravsteno stanje djeteta i razvijen govorno — slusni
aparat neophodni su preduvjeti za razvoj govora. Cilj ovog rada bio je dokazati da
spol (kao jedan od unutarnjih faktora) ima jednako vaznu ulogu u razvoju govora,
Sto su mnoga istrazivanja 1 potvrdila. Mnogi istrazivaci i1 znanstvenici jo$ uvijek
istrazuju jesu li razlike u nastojanju govora izmedu muskaraca i zena bioloski
uvjetovani ili su produkt razliitog nacina razgovaranja roditelja prema djecacima i
djevojcicama. Proucavanja jezic¢nih i verbalnih sposobnosti potvrduju da mozgovna
lateralizacija ima bitnu ulogu u nastanku razlika medu spolovima. U ranoj dobi
vec¢ina djevojcica bolje ovladava verbalnim sposobnostima i vjeStinama, imaju
bogatiji rjeCnik te je razvoj gramatike neSto brzi u odnosu na djecake. Stoga, u
kasnijoj dobi, postoje razlike u interaktivnom, komunikacijskom stilu te nacinu
percipiranja jezicnih informacija izmedu muSkaraca i zena. No, nisu otkrivene
velike razlike kada se uzme u obzir cjelokupan govorno — jezi¢ni razvoj te se one u

adolescentskoj dobi izjednacuju.

Djetetova socijalna sredina, osobito majka ima vrlo vaznu ulogu u razvoju
govora, S§to je jedno od vanjskih faktora razvoja govora. Spol, kao bioloski
uvjetovan, unutarnji faktor razvoja govora, odreduje dijete kao djevojCicu ili
djecaka, ¢ime uz ostale znacajne faktore razvoja govora zakljuCujem da su svi

jednako vazni za djetetov jezi¢no — govorni razvoj.
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