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1. Uvod

Hrvatska kasnosrednjovjekovna i novovjekovna povijest obiljeZzena je velikim
drustvenim i politickim promjenama. lako nije jedina zemlja koja je patila od ratnih
razaranja i demografskih gubitaka, tada Hrvatsko Kraljevstvo u personalnoj uniji sa
Kraljevinom Ugarskom, biva sukobljeno s moc¢nim i neravnopravnim protivnikom,
Osmanskim Carstvom. U bitci na Krbavskom polju 1493. izgubljen je velik dio
politickog naroda ili plemstva, koje je u to vrijeme predstavljalo drzavu i zastupalo
njezine interese. U radu su objasnjeni uzroci i posljedice nagle ekspanzije Turaka-
Osmanlija, koji su promijenili politicku i demografsku situaciju jugoistone Europe do
danas. Masovna raseljavanja, pljacke i destrukcija materijalne imovine doveli su do
gospodarske zaostalosti u usporedbi s europskim zajednicama Zapada, a konstantno
je viSestoljetno ratovanje rezultiralo drustvenim i etno-nacionalnim krizama nakon tog
razdoblja. Osmanska prijetnja je bila popraéena redovitim epidemijama i godinama
gladi koje su natjerale stanovnistvo na migracije prema sigurnijim krajevima. Plemici
su, opcenito, Cesto gledali svoje interese pa i medusobno ratovali ili kolaborirali s
neprijateljem, kako bi ojacali svoju moc i uzdigli se na politickoj sceni, medutim, ¢esto
su se i pokajali zbog takvih postupaka. U radu su spomenuti plemici koji su se
istaknuli u borbi s Turcima i od Hrvatske stvorili simbol otpora i zastitnicu Europe i
katoliCke vjere. Pape su Cesto svojim izjavama hvalili Hrvate kao velike i neustraSive
ratnike koji se suprotstavljaju invaziji neprijatelja vjere, a i Cesto su bili pohvalno

opisivani i u svjetskoj knjizevnosti i umjetnosti.



2. Povijesno-politicki okvir Hrvatske do pojave osmanske opasnosti

Nakon vladavine dinastije Trpimirovica i smrti kralja Dmitra Zvonimira,
Hrvatsko Kraljevstvo je palo u sukcesijsku krizu i medusobnu svadu plemi¢a. Prema
“‘Qualiteru” ili “Pacti Conventi”, Hrvati su oko 1102. usli u personalnu uniju s Ugrima,
pod krallem Kolomanom, koji se osim krunom sv. Stjepana krunio i hrvatskom
krunom. Hrvatsku krunu je od tada drZala dinastija Arpadovi¢ te nakon niza njenih
vladara njome se po svemu sudeci posljednji put krunio Bela IV., nakon Cega je
kruna sv. Stjepana postala simbolom vlasti nad svim krunovinama. Krunu je
izumréem Arpadovi¢a dinastija Anzuvinaca naslijedila po Zenskoj liniji. Hrvatske
granice su bile jasno odredene prema Ugarskoj, od Jadrana do rijeke Drave, a vlast u
Hrvatskoj je drZzao Hrvatski sabor na €elu s banom, koji je bio podloZan autoritetu
kralja Ugarske i Hrvatske. Hrvatski plemici su slobodno gospodarili svojim posjedima,
pri ¢emu su bili liseni poreznih podavanja kralju, ali su se morali odazvati na kraljev
poziv ako je zemlja bila ugrozena te na svoj troSak ratovati na ozemlju do rijeke
Drave, a na kraljev tro$ak na teritorijima ostalih zemalja Krune sv. Stjepana. Tako je

bilo uredeno po ,Pacti Conventi, koja je sazeto opisala uniju dviju drzava.

Tijekom 14. st. na istoku u Anadoliji se vode neprekidni ratovi izmedu Turaka i
Bizantskog Carstva. Turci, odnosno, podijeljene drzavice nekadasnjeg Seldzuckog
Carstva, uspijevaju prodrijeti na europski jugoistok i srusiti vliast Bizantskog Carstva.
Opce rasulo u drzavi i medusobne borbe za vlast, dodatno su oslabili carstvo i
omogucili Turcima-Osmanlijama laksi prodor do Carigrada. Carigrad je konacno
osvojio sultan Mehmed Il. Osvaja¢ 1453. te prekinuo vladavinu Bizantskog Carstva i
prouzroCio strah u Europi. Zemlje poput Srpskog Carstva, Bosanskog Kraljevstva,
Vlaske Knezevine i, na kraju, Hrvatsko-Ugarskog Kraljevstva ¢e se uskoro suoditi s
velikim problemima i konstantnim oruzanim sukobima koji ¢e trajati stoljeCima te tako
destabilizirati europski jugoistok, prouzroCiti masovne migracije, pustoSenja i
destrukciju plemenitih rodova. Velika bitka, koja ¢e biti kobna za Hrvatsko
Kraljevstvo, dogodit ¢e se 9. rujna 1493. na Krbavskom polju, kada ¢e hrvatska
vojska biti teSko porazena i velik broj hrvatskih plemi¢a ¢e izginuti. Nakon Krbave,

uslijedit ¢e novi pohodi koji Ce trajno oslabiti hrvatske, ali i ugarske zemlje.



Prilog 1. Korvinov obrambeni sustav nakon pada Bosne 1463.

(dostupno na:
https://www.hercegbosna.org/forum/viewtopic.php?t=19842&p=1502382 )



https://www.hercegbosna.org/forum/viewtopic.php?t=19842&p=1502382

3. Pocéetak stogodisSnjeg hrvatsko-osmanskog rata i Krbavska bitka 1493.

Nakon pada Bosne i pogibijom kralja Stjepana TomaSevi¢a (1463.), hrvatski i
ugarski kralj Matija Korvin je krenuo na sjeverne dijelove Bosanskog Kraljevstva kako
bi uspostavio svoju vlast te stvorio administrativno-obrambeni sustav kojemu su
osnovne teritorijalne vojno-civilne jedinice bili banati. SjediSta su tih banata bila u
Jajcu i Srebreniku. Prvi grani¢ni red obrambenog sustava koji se rasprostirao juzno
od Save &inili su banati sa sjedistima u Jajcu, Srebreniku, Sapcu (Szabacs) te na
Dunavu, u Beogradu i Severinu. Drugi, pricuvni red, zapoc€injao je u Pounju, a glavne
fortifikacije ovog reda Cinile su Krupa, Kostajnica i Dubica, zatim Brod na Savi, na
Dunavu llok (Ujlak) i Petrovaradin (Pétervarad) te, na koncu, Temi$var (Temesvar,

danas Timisoara).

Hrvatsko-Ugarsko Kraljevstvo je svim snagama nastojalo usporiti osmansko
napredovanje prema Europi i Cinio se dovoljno ucinkovitim za vladavine kraljeva
Zigmunda Luksemburskog (1368. — 1437.) i Matije Korvina (1443. — 1490.), koji su
mnogo ulozili u obrambeni pojas Kraljevstva. Glavnu vojnu silu su tvorili banderiji,
odnosno okloplieno konjanistvo Cija je postrojpa mogla brojati izmedu 50 do 1000
konjanika, ovisno o financijskoj moc¢i celnika banderija.! Takvu postrojbu su imali
kraljevi, kraljice, nadbiskupi, banovi i ostali magnati, koji bi mogli okupiti dovoljan broj
dobro naoruzanih vojnika. Sustav banderija je s obzirom na mobilnost osmanskih
vojnih jedinica postao nedjelotvoran, jer je sustavu trebalo puno viSe vremena da se
pripremi, podigne i aktivira. Do tada bi Osmanlije svojim djelovanjem ve¢ ostavile
trajnu Stetu na prostorima Kraljevstva koje su napali. Osim toga zbog svoje slabije
mobilnosti banderijalnim vojskama je bilo teSko djelovati protiv lako-juriSnih

osmanskih trupa.

Krajem 15. st. hrvatske su zemlje s istoka i juga bile okruzene osmanskom
prijetnjom pocevsi od Dunava pa do Cetine. Hrvatske zemlje su branili domadi
plemici i snage kraljevstva Ugarske, a Osmanlije prodiru sve dublje paleci posjede i
otimajuci ljude i stoku. PreteCa bitke na Krbavskom polju 1493. se dogodila dvije

godine ranije, tj. u ljeto 1491., kada je osmanska akindZijska vojska potuCena u

1 Visge vidi: Ivan Jurkovi¢, “Vojni ustroj i obrana Kraljevstva: Cito. Cito. Cito. Citissime!” (dalje: Jurkovic,
“Vojni ustroj i obrana Kraljevstva...”), u: Marija Karbi¢ (ur.), Vrijeme sazrijevanja, vrijeme razaranja.
Hrvatske zemlje u kasnome srednjem vijeku, biblioteka: Zoran Ladi¢ (ur.), Povijest Hrvata, sv. 3
(dalje: Karbi¢ (ur.), Vrijeme sazrijevanja...), Zagreb: Matica hrvatska, 2019., str. 115.



klancima Vrpila kraj Korenice.? Bosanski sandzak-beg Jakub Pasa je taj poraz
doZivio kao sramotu te je tijekom 1492. godine okupljao vojsku, ostrio maceve i
sablje, noZeve i helebarde te uveo nova oruZja kako bi se osvetio Hrvatima. Oformio

je dobro organiziranu i opremljenu vojsku.

Osmanlije su u ljeto 1493. krenuli u pljackaski akindzijski pohod u hrvatske
zemlje i nastavili do Kranjske i Stajerske (zemlje Svetog Rimskog Carstva) te po
povratku pustoSili i krajeve do Krbave. Bitka na Krbavskom polju se dogodila 9. rujna
1493. te je u njoj hrvatska vojska bila potu€ena na isti na€in kao Sto su ugarske i
hrvatske vojske svladavane u prijagnjim velikim bitkama.® Tu taktiku “polumjeseca ili
omota¢a” su Osmanlije u bitkama otvorenog tipa stalno Kkoristili u svrhu laznog
povlaCenja te bi s boCnih strana udarili na neprijatelja ako bi ovi nasjeli na zamku.
Razbiti je omotac bilo jedino mogucée prodiranjem kroz neprijateljsku liniju, $to se u
Krbavskoj bitci nije dogodilo. Naime, hrvatsko-slavonski i dalmatinski ban Emerik
Derencin s hrvatskom vojskom se odluéno usprotivio Osmanlijama smatrajuci da
imaju previSe plijena i tereta sa sobom te da treba na njih udariti silovito i iskoristiti
njihov umor. No, njegov frontalni nalet nije uspio i bitka je zavrsila tragi¢no i po njega

i po njegovu vojsku.

Prema najstarijem turskom zapisu o Bitki na Krbavi o “prokletom Derendzil-
banu”, odnosno, banu Emeriku, vidljivo je da je sa sobom vodio vojsku s preko
10.000 pjesSaka i konjanika dobro oklopljenih i naoruzanih puskama, topovima i
balistima.* Brojevi su u srednjovjekovnim zapisima i kronikama ¢esto bili pausalni i
preuveliCavani kako bi se glorificirala slavna proslost pobjednika. To¢an broj vojnika u
Krbavskoj bitci nije poznat jer suvremenici i kroniCari piSu o vrlo razli€itim brojkama,
te se stoga ne moze precizno znanstveno odrediti. Ban Emerik je prije Krbavske bitke
bio u otvorenom vojnom sukobu s Frankapanima Brinjskim te je CuvsSi da se
osmanski pljackasi krecu kroz hrvatske zemlje i otimaju i pale sve vrijedno tek tada u
dogovoru s ostalim Frankapanima i Zrinskima okupio vojsku u veéem broju, kako bi
zaustavio osmanski prodor. Prema suvremeniku Antoniju Bonfiniju, osmanska vojska
je brojila oko 9.000 ljudi, s tim da je bilo 8.000 konjanika, dok je vojska bana

Derencina brojila oko 7.000 vojnika, od kojih je bilo samo 500 konjanika, dok su svi

2 Vjekoslav Klai¢, Povijest Hrvata od najstarijih viemena do svrsetka XIX. stoljeca, Knjiga IV. (dalje: Vj.
Klai¢, Povijest Hrvata 1V), Zagreb: Matica hrvatska, 1988., str. 225-226.

3 Andelko Mijatovi¢, Bitka na Krbavskom polju 1493. godine, Zagreb: Skolska knjiga, 2005., str. 7.

4 Isto, str. 52.



drugi hrvatski vojnici bili oskudno naoruzani, a mnogi i neprofesionalni u borbi.®
Takav opis stanja u vojsci bana Derencina moderna historiografija odbacuje i tumaci
ga kao pokuSaj “opravdanja® poraza pred kraljem Vladislavom Jagelovicem.
Uostalom, Bonfini je bio dvorski povjesni€ar i kao takav je morao biti pristran prilikom
opisa zbivanja na Krbavi. No, Cinjenica jest da je odredena nesloga u Derencinovoj
vojsci postojala, a ona je proizasla iz naslijedenih odnosa hrvatskih velikaskih obitelji i
kralja u Budimu. Naime, Frankapani su bili nezadovoljni jer im je kralj Matija Korvin
oduzeo Senj i kasnije osnovao Senjsku kapetaniju kao dio obrambenog pojasa.
Nakon Korvinove smrti je kralj Vladislav zadrzao Senj u svojim rukama odbijajuci
zahtjeve Frankapana da im ga vrati, pa su stoga i silom pokusali preoteti taj njima
vrlo vazan grad. Zbog toga je i buknuo konflikt s banom Emerikom Derencinom i
banom Ivanom Botom, koji je poginuo pod Brinjem u sukobu s AnZzom Frankapanom.
Hrvatska vojska koja je doCekala Jakub Pasu na Krbavi dakle bila loSe organizirana,
slabije opremljena, raznorodna i bez zapovjedni¢kog autoriteta te se, stoga, nikako

nije mogla oduprijeti brzom i uvjezbanom osmanskom konjanistvu.®

Poraz hrvatske feudalne vojske na Krbavskom polju bio je zapravo rezultatom
dugotrajnoga akumuliranog nezadovoljstva, nesloge, svada i neprilika u kraljevstvu.
Istina, kralj je Matija Korvin svojom poreznom reformom znatno povecao prihode u
drzavnu blagajnu tako Sto je uveo novu vrstu poreza za plemice koji dotad nisu drzavi
placali nikakav porez osim vojne sluzbe. No, posve je jasno da je Korvinov porezni
sustav uznemirio plemice (osobito velikase), jer je njihova privilegija o neplacanju
poreza bila rezultatom, ne samo njihovog drustvenog statusa i ugleda, vec i izvorom
velikih novCanih prinosa u obiteljske blagajne. Nije im od primarne vaznosti bila
Cinjenica da je Korvin morao uvesti taj sustav zbog nedostatka novca za obranu
kraljevstva, jer je sustav obrane i dalje funkcionirao, sve do dolaska Vladislava II.
Jagelovi¢a na vlast, kada situacija u drzavi postaje joS gora. Naime, kralj je povukao
Korvinov porezni sustav i uveo stari, kako bi pridobio aristokraciju, ¢ime je prinos u
drzavnu blagajnu sveden na Cetvrtinu onoga u vrijeme Korvina, a istovremeno je
osmanska opasnost postajala jo§ vecom kako se Osmansko Carstvo Sirilo.
Uzdrzavanje velikaskih banderija na granici s Osmanlijama je bilo sve tezim jer je,

izmedu ostalog, kraljeva financijska pomoc¢ u vrijeme Jagelovica bila neredovitom, a

5 Dragutin Pavli¢evi¢, Krbavska bitka i njezine posliedice, Novi Vinodolski: Hrvatska matica iseljenika —
Zavod za hrvatsku povijest Filozofskog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu, 1993. str. 20.
6 Na ist. mj.



ratna su razaranja i demografska opustoSenost ostavljala te velikase bez redovitih
prihoda koji se nisu mogli nadoknaditi ratnim plijenom. Za vladavine sultana
Sulejmana |. VeliCanstvenog (1520. — 1566.) financijska mo¢ Osmanskog Carstva je

primjerice bila preko 50 puta veéom od Hrvatsko-Ugarskog Kraljevstva!’
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Prilog 2. Bitka na Krbavskom polju

(dostupno na:

https://hr.wikipedia.org/wiki/Krbavska bitka#/media/Datoteka:Battle of Krbava plan.
png)

" Usporedbe radi, godisnji prinosi Osmanskog Carstva su u vrijeme Korvinovih suvremenika, sultana
Mehmeda Il. i Bajazida Il. bili tek trostruko veci. U vrijeme Jagelovic¢a je njihov godisnji prihod u
odnosu sultanov do dolaska Sulejmana na vlast bio i do Sesnaest puta manjim; Albert Howe Lybyer,
The Government of the Ottoman Empire in the time of Suleiman the Magnificent, Cambridge —
London: Harvard University Press — Oxford University Press, 1913., str. 180-181.


https://hr.wikipedia.org/wiki/Krbavska_bitka#/media/Datoteka:Battle_of_Krbava_plan.png
https://hr.wikipedia.org/wiki/Krbavska_bitka#/media/Datoteka:Battle_of_Krbava_plan.png

Prilog 3. Bitka na Krbavskom polju 1493. ilustracija Leonharda Becka iz 16. st.

(dostupno na:
https://en.wikipedia.org/wiki/Battle of Krbava Field#/media/File:Battle of Krbava Fi

eld.ipg )
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4. Hrvatsko plemstvo u najezdi Osmanlija

Hrvatske zemlje su, izmedu sredine 15. pa do kraja 16. st., pretrpjele
nezamislivu Stetu, koju su prouzro€ili osmanski upadi i pljacke. Nakon neslavnog i
nemilog dogadaja na Krbavskom polju 1493., hrvatsko je plemstvo u velikom broju
izginulo, a mnogi su se raselili po drugim dijelovima ugarsko-hrvatske drzave,
posebice prema sjeveru i neokupiranim mjestima. Bilo je to vrieme velike
demografske krize, tijekom koje se osim plemenitih rodova, raselilo i obi¢no
pucCanstvo pa je tako zemlja ostajala neobradena, spaljena i opljackana. Od sredine
15. st. drustvene se prilike na prostoru od Bosne, preko Hrvatske do tadasnje
Slavonije, pocinju naglo pogorSavati. Prirodne nepogode, prije svega oskudica i glad,
sve jaCe se prozimaju s turskom opasnosScu. Velika glad je primjerice zahvatila
grani¢na podrucja Bosne i Hrvatske izmedu 1453. i 1457. godine, nakon Cega su
uslijedile epidemije kuge, a zatim i veliki valovi izbjeglica prema isto¢nojadranskim
gradovima.® Oni su mogli prihvatiti manji broj bjegunaca iz Bosne, pa su ih
usmjeravali prema talijanskoj obali Jadrana. Splitska komuna 1454. prevozi u Apuliju
i Marke skupinu od 176 “siroma$nih Bosanaca”.® Nakon pada Bosne u osmanske
ruke se situacija dodatno pogorSala. Selo postaje nesigurnim boravistem za
dugotrajnih ratnih operacija pa je bijeg prema sigurnijim podruc¢jima postao jedini
nacin opstanka. No, sigurnija su podruc¢ja u to vrijeme uglavnom bila u susjednim
drzavama, pa su se takvi doseljenici u njima tretirali kao stranci. Stovise, zbog
komunalne autonomije, primjerice Dubrovnika, i doseljenici s prostora Hrvatskog
Kraljevstva su se tretirali kao takvi, iako se Dubrovnik nalazio u sastavu Hrvatsko-
Ugarskog Kraljevstva.l® Zbog toga su hrvatske plemicke obitelji, koje su zbog
osmanskog prodora morale iseliti sa svojih mati¢nih posjeda, dobro znale da u

Dubrovniku nec¢e imati povlasten status dubrovackog patricijata. Dubrovnik je

8 Elementarne su nepogode diljem Europe uslijedile tih godina zbog goleme erupcije vulkana Kuwae
Cega tadasnji stanovnici nisu bili svjesni, pa su se te nepogode uglavhom tumacile kao Bozja
kazna: usp. Kresimir Kuzi¢, “Utjecaj erupcije vulkana Kuwae 1452.-1453. na hrvatske zemlje”,
Zbornik Odsjeka za povijesne znanosti Zavoda za druStvene i povijesne znanosti Hrvatske
akademije znanosti i umjetnosti 30 (2012.), str. 109-121.

% Neven Budak — Tomislav Raukar, Hrvatska povijest srednjeg vijeka (dalje: Budak — Raukar, Hrvatska
povijest...), Zagreb: Skolska knjiga, 2006., str. 381.

10 lvan Jurkovi¢, “Socijalni status i prisilni raseljenici podrijetlom iz hrvatskih plemickih obitelji u
zemljama njihovih doseoba za trajanja osmanske ugroze" (dalje: Jurkovi¢, “Socijalni status...”),
Zbornik Odsjeka za povijesne znanosti Zavoda za povijesne i druStvene znanosti Hrvatske
akademije znanosti i umjetnosti 23 (2005.), str. 68-69.



ograden zidinama pruzao sigurnost, medutim, zbog socijalne distance velikaske
hrvatske obitelji nisu bile zainteresirane za trajan boravak u tom gradu, a ¢lanove
nizih i dobrostoje¢ih hrvatskih plemic¢a, koji su ispoljavali namjeru da dosele u grad,
vlasti u Dubrovniku nisu primale u redove svojega patricijata. No, manjem je broju
takvih plemi¢a odgovarao Cak i status gradanina jer su tako lakSe mogli sklapati

poslove u Dubrovniku.

4.1. IseljeniCka kriza tijjekom 16. stoljeca

Nakon Krbave 1493., nisu odmah uslijedili teritorijalni gubitci, ve¢ je prevliadao
strah da nece imati tko braniti zemlju zbog poginulih velikasa koji su bili sposobni
organizirati njezinu obranu. Krbavska Zupanija, zajedno s okolnim Zupanijama, gubi
rapidno stanovnistvo zbog godimi¢nih razaranja, pa se Osmansko Carstvo Siri nakon
tri desetljec¢a s lakocom jer na tim zemljama vise ne postoji ucinkovit otpor.t' Hrvatski
su plemiéi sazvali hitan sabor u Bihacu nakon poraza na Krbavi i uputili pismo caru
Maksimilijanu u kojem ga upozoravaju da je Hrvatska “Stit i predzide kr§¢anstva” te
da joj je potrebna neodgodiva vojna i financijska pomo¢ za obranu od Osmanlija.*?
Osvajanja i napadi na prostore srednjovjekovne Slavonije, Hrvatske i Dalmacije
vrhunac dostizu slomom obrambenog pojasa kralja Matije Korvina te padom
Nandorfehérvara (danasnji Beograd) 1521., Knina i Skradina 1522. i Ostrovice 1523.
godine. Pad Korvinovog sustava je doveo do eskalacije iseljeniCke krize, stoga je
treCe desetlie¢e 16. st. razdoblje velikih teritorijalnih i demografskih gubitaka u
hrvatskim Zupanijama (Krbava, Knin, Odorje i Hotu¢a). Osmanlije su, dakle, od pada
Kraljevine Bosne 1463. do 20-ih godina 16. st. kona¢no uspjeli prisiliti domace

stanovni$tvo na odlazak i zaposjesti ta podrudja, koja su neko¢ bila bogati krajevi.*?

Iseljenici iz Hrvatske su se uglavhom kretali prema zapadu, tj. zemljama
Svetog Rimskog Carstva i naseljavali se u pograniéna podrugja Kranjske i Stajerske,

ali i u drzave Apeninskog poluotoka, naroc€ito zapadnojadranske pokrajine tih drzava.

11 Hrvoje Kekez, “The consequences of the Battle of Krbava (1493) as seen by its contemporaries”
(dalje: Kekez, “The consequences of the Battle of Krbava...), Review of Croatian history, vol. 14,
no. 1 (2018.), str. 66-67.

12 Ferdo Sisi¢ (prir.), “Rukovet spomenika o hercegu Ivani$u Korvinu i o borbama Hrvata s Turcima
(1473-1496)", Starine Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti, knj. XXXVIII, Zagreb 1937.,
str. 78 (234), dok. 179.

13 lvan Jurkovi¢, “Klasifikacija hrvatskih raseljenika za trajanja osmanske ugroze (od 1463. do 1593.)",
Migracijske i etnicke teme 19, br. 2-3 (2003.), str. 148.
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Hrvatske zemlje su pretrpjele ogromnu Stetu i vecina njihovih teritorija je izgubljeno
pred Osmanlijama. Prostor ostataka Hrvatske je od 16. st. postao obrambenom
linjom kr8¢anske Europe od osmanskih osvajaCa s istoka, stoga su teritoriji
srednjovjekovne Slavonije, Hrvatske i Dalmacije kasnije preustrojeni u Vojnu Krajinu.
Vojna Krajina je bila militarizirana zona u kojoj su svakodnevno vodeni oruzani sukobi
sa Osmanlijama te su u takvim uvjetima stjecana vojna iskustva, znanja i vjestine
Habsburgovci koristili u narednim stoljecima diljem razlicitih ratista Europe. Osim
Hrvata, “na Krajinu” su dolazili i njemacki, talijanski vojnici te ambiciozni ratnici koji su
tako stvarali vojnu karijeru i podizali ugled svojih obitelji.!* Velik broj Vlaha
pravoslavne vjeroispovijesti s podru¢ja Rumunjske, Bugarske i Moldavije sudjeluje u
osmanskim paravojnim jedinicama i djeluju u njihovu korist, medutim, krajem 16. i
poCetkom 17. st. mnogi kao prebjezi prelaze na “katoli¢ku” stranu te ulaze u sluzbu
Habsburgovaca. Naseljavaju dakle prostore Vojne Krajine te se integriraju medu
domace pucanstvo mahom Cuvajuci svoj vjerski identitet. Razlog takvog preokreta je
uvodenje poreza za svo nemuslimansko stanovnistvo i na stabiliziranim zapadnim
granicama Osmanskog Carstva, dok je habsburSka strana nudila pogodnost
nepla¢anja poreza na podruc¢ju Vojne Krajine. Velika potreba za ljudskim resursima
privukla je Vlahe da se nasele na ta hrvatska podrucja, nastave uobiCajen Zivot

poluprofesionalnih vojnika i postanu kraji$nicima.t®

Oko 60% autohtonoga domacdeg stanovnistva je izmedu 1463. i 1593. god.
raseljeno, a stalno ratovanje je prouzroCilo kontinuirane migracije, Sto zbog
elementarnih nepogoda, $to zbog gladi i epidemija. U razdoblju velikih promjena
stare su hrvatske granice nestale, a srediste se premjeSta u Slavoniju, kao jo$
neokupiran kraj (oko Varazdina, Krizevaca, Zagreba). Hrvatsko politicko ime postaje
svakodnevicom i u tom podrucju pa se na koncu ostatci hrvatskih zemalja i Slavonija

ujedinjuju u jednu cjelinu.®

14 Isto, str. 149.

15 Usp. Fedor Moacanin, “Vojna krajina do kantonskog uredenja 1787.”, u: Ivan Barbari¢ (ur.), Vojna
krajina u Hrvatskoj, Zagreb: Povijesni muzej Hrvatske, 1981., str. 11-41; Drago Roksandi¢, Srbi u
Hrvatskoj od 15. stoljeca do naSih dana, Zagreb: Vjesnik, 1991., str. 15-22; Karl Kaser, Slobodan
seljak i vojnik. Rana krajiska drustva (1545 — 1754.), knj. 1, Zagreb: Naprijed, 1997., str. 31-53;
Nata$a Stefanec, DrZava ili ne. Ustroj Vojne krajine 1578. godine i hrvatsko-slavonski stalezi u
regionalnoj obrani i politici, Zagreb: Srednja Europa, 2011., str. 323-452., i u tim djelima navedenu
literaturu.

16 lvan Jurkovié, “Osmanska ugroza, plemeniti raseljenici i hrvatski identitet” (dalje: Jurkovic,
“Osmanska ugroza, plemeniti raseljenici...”), Povijesni prilozi, vol. 25, br. 31 (2006.), str. 40-42.
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U drugoj polovici 15. st. opseg migracija se naglo povecao prema zapadnoj
obali Jadrana, Sto je sve viSe bila posljedica osmanskih napada. Depopulacija je
zahvacala sav prostor od Drave do Jadrana, pa se broj bjegunaca povecao. Kmetovi
su napustali svoja seliSta samo u najteZim okolnostima, kad su na bijeg bili primorani.
Osmanlije su iz svojih bosanskih uporiSta prodirali prema Hrvatskom Kraljevstvu u
svim smjerovima, tj. Slavoniji, Hrvatskoj sjeverno i juzno od Velebita i prema
kopnenim okruzjima dalmatinskih gradova od Zadra do Splita. Do 1500. najvece
prodore su pretrpjele Slavonija i srednjovjekovna Hrvatska te tijekom Mletacko-
turskog rata (1499. — 1503.), a nakon njega je bilo razaranjima zahvaceno i
neposredno zalede gradova na isto¢no-jadranskoj obali. Kroz 16. st. cijeli hrvatski
prostor je bio zahvaéen osmanskim pustoSec¢im naletima. Gradovi Klis i Jajce su bili
stratesSki vazne obrambene toCke, koje su do 1537. god. konaéno pale u osmanske
ruke. Sudbina nezasti¢enih sela je najpouzdaniji pokazatelj opustoSenosti hrvatskih
krajeva jer su ta podru€ja paljena strahovitom brzinom, a izraz “OpustoSena
Hrvatska” se odnosi iskljuivo na prostor seoskih drustava. Takvo se pak stanje

izravno odrazilo na gospodarsku mo¢ posjeda / vlastelinstava plemenitih Hrvata.’

Trgovina je takoder zbog stalnih oruzanih sukoba postala nesigurnom na
hrvatskim prostorima, ali je zazivjela ratna privreda i ratho gospodarstvo. Plemici su
se stoga nastojali prilagoditi situaciji u kojoj su se nasli, pa je usvojen osmanski
model raspolozbe sa $to vecéim brojem zarobljenih neprijateljskih vojnika za koje se
trazio gotov novac u ime otkupa.'® Uz zarobljavanje, iSla je i pljacka i trgovina ratnim
potrepstinama koje je ugrozenom plemstvu postalo nezaobilazanim nacinom zarade
u 16. stolje¢u. Uz pomo¢ toga su dolazili do gotova novca kako bi mogli kupiti
posjede u sigurnim krajevima drzave i time osigurati svoj povlasten drustveni status i

nastavak plemenite loze.*® Plemiéi su svakako nastojali ostati u mati¢noj zemlji, iako

17 Budak — Raukar, Hrvatska povijest..., str. 382-383. Tako je primjerice Petar Il. Erdédy tijekom
osmanskog napredovanja 1545. izgubio grad Moslavinu i sela pripadaju¢a tom vlastelinstvu u
Krizevackoj zupaniji, nakon ¢ega je sve kmetove preselio u zapadnu Ugarsku na svoje tamosnje
posjede; usp. Ivan Jurkovi¢, “Model uzrocno-posljedicnih veza osmanske ugroze, klimatskih
nepogoda, gladi i kuge na privredu hrvatskih i slavonskih vlastelinstava u zadnjim desetlje¢cima 15. i
tijiekom 16. stolje¢a”, Tabula — Casopis Odjela za humanisticke znanosti, Sveuciliste Jurja Dobrile u
Puli, vol. 12 (2014.), str. 141; Szabolcs Varga, “Kuca Zrinskih nije nikad bila istinski dom obitelji
Erd6dy’. Poglavlja iz odnosa obitelji Zrinskih i Erdédy u ranom novom vijeku”, Zbornik Odsjeka
povijesne znanosti Zavoda povijesne i drustvene znanosti HAZU, vol. 34 (2016.), str. 115-118.

18 usp. Jurkovi¢, “Osmanska ugroza, plemeniti raseljenici...”, str. 61-63. Sli¢no pona8anje opisano i u:
James W. Brodman, Ransoming Captives in Crusader Spain: The Order of Merced on the
Christian-Islamic Frontier, Philadelphia: University of Pennsylvania Press, 1986.

19 Jurkovi¢, “Osmanska ugroza, plemeniti raseljenici...”, str. 43.
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su imali prilike oti¢i i u druge zemlje, primjerice MletaCku Republiku, Dubrovacku
Republiku ili Sveto Rimsko Carstvo, medutim klju¢an je razlog odabira mijesta
useljavanja bio oCuvanje privilegiranog drustvenog statusa, koji ne bi imali izvan
Hrvatsko-Ugarskog Kraljevstva. Naime, hrvatski i ugarski plemic¢i bi imali status
stranog plemi¢a u drugoj zemlji, ali bez privilegiranog statusa. U takvim okolnostima
su plemici spontano razvili razne strategije prezivljavanja pomoc¢u kojih su nastojali
do¢i do novih akvizicija, prvenstveno posjedovnih, jer su bile i nadalje temeljem

njihove plemenitosti.

Strategije prezivljavanja su dakle bile dijelom iz ranijih stolje¢a
sljednjovjekovlja naslijedene (konzervativne), a dijelom prilagodene ili posve nove
(inovativne). Tri naslijedene i prokuSane strategije su bile — sluzbe vladaru, sluzbe
mocnim velikaskim obiteljima i sluzbe Crkvi. No, i vladari su se trudili zastiti plemice i
njihove obitelji, naroCito one koje su bile vojno angazZirane na pograni¢nim

podrucjima s Osmanlijama.

S obzirom pak na status plemi¢a angaziranih u sukobima s neprijateljima
Krune sv. Stjepana, ve¢ im je kralj Matija Korvin nastojao pomoci izuzevsi ih od
poreznih podavanja. On je 1467. god. potvrdio zakon kojim bi plemiéi, koji su se
povukli pred Osmanlijama ili drugim neprijateljima kraljevstva (Cesi, Poljaci, Nijemci)
ili nekog drugog neprijatelja i time ostali bez posjeda, bili oslobodeni poreza i do
odredene mjere obesteceni za posjedovne gubitke. Isti je kralj 1486. potvrdio i zakon
temeljem kojeg su takvi plemiéi i njihove obitelji imali mogucnost neometanog
doseljavanja u Zupanije neopterecene ratom. Svrha ovog zakona je bila da pred
Zupanijskim sucima plemi¢ dokaze svoje podrijetlo, ako je tijekom bijega izgubio
dokumente koji svjedoCe njegov status. Plemstvo je bilo do tada zemaljski
organizirano (sustavom Zupanija) i njihova je mobilnost bila uglavnom horizontalne
naravi. U promijenjenim okolnostima, dolazi do ubrzane mobilnosti plemi¢a diliem
Kraljevstva pa je tim zakonom Matija Korvin omogucéio prognanim plemi¢ima
dokazivanje vlastita podrijetla bilo kakvim dokumentom ne starijim od Sezdeset
godina ili dovoljnim brojem vjerodostojnih svjedoka, te su postupci bili legitimni u svim
dijelovima Hrvatsko-Ugarskog Kraljevstva.?® Plemiéi su, prije svog seljenja u sigurnije

krajeve, unaprijed pokusali uspostaviti dobre odnose u sredini u koju dolaze. Za

20 Jurkovi¢, “Socijalni status...”, str. 65.
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svoju vojnu sluzbu su dobivali plaéu te, uz podjelu plijena i zarobljavanja neprijatelja,
nastojali su osigurati novac kojim osigurali zbrinjavanje Clanova vlastitin obitelji u
ratom nezahvacenim prostorima. Radi lakSe integracije u tim prostorima su stoga
nastojali sa starosjediocima postic¢i dobre odnose i putem brakova — udajama kceriju,
ali i Zenidbama sinova Cime su se dogadale nove rodbinske i svojtanske veze diljem
drzave.?* Takvim se je vezama dijelom postizao primarni cilj — nasljedivanje pa i
mogucnost kupovine novog posjeda kao jamstvo privilegiranoga plemickog statusa i

odnosa sa starosjedilackim, ali i novoprido$lim plemstvom.

Odredenu sigurnost su ¢lanovi plemickih obitelji koji su usli u crkvene redove
uzivali zahvaljujuci univerzalnosti Katolicke Crkve. Naime, unato€ dijecezama koje su
tijekom osmanskog napredovanja bile okupirane, Sveta Stolica je uz potporu
hrvatskih vladara stolje¢ima “Cuvala” imenujuc¢i na Celo takvih biskupija kanonski
propisane sluzbenike (poCevsi od biskupa pa naniZze) desetlje¢ima nakon njihova
gubitka. Upravo u tom su razdoblju sinovi plemickih hrvatskih i ugarskih obitelji
“‘popunjavali” ta mjesta te su kao takvi dobijali ne samo nov€anu pomo¢ Vatikana,
ve¢ su zahvaljujuéi tim sluzbama aktivno sudjelovali u politickom zivotu Kraljevstva.
Za obitelji takvih klerika, oni su bili i vrlo vaznim izvorom nov€ane pomodi, ali i
osloncem narocito u Skolovanju novog narastaja tih obitelji. Istovremeno je i Sveta
Stolica imala dvojaku korist od njih. S jedne su strane bili Evrstim uporiStem u srazu s
“neprijateljima vjere” — Osmanlijama, a s druge i respektabilnom snagom u obracunu

s Reformacijom koja se upravo tada pojavila.??

Nesigurna je medutim bila strategija oslanjanja na sluzbe magnatima. Ona je
naime ovisila o poziciji i uspjeSnosti gospodara. Krajem 15. i poCetkom 16. st. je
doslo do naglog izumiranja velikaskih obitelji po muskoj liniji,? a i teritorijalni gubici
koje su trpjele automatski su povlaCili za sobom u tesku zivotnu situaciju ogroman
broj njihovih plemenitih sluzbenika (familiares). Unato€ takvu stanju, sluzba je
velikaskim (starim i novoformiranim) obiteljima, osobito onima koje su svoje posjede

imale na prostorima postedenim svakodnevnim razaranjima, za veci dio preZivjelih

21 Jurkovi¢, “Osmanska ugroza, plemeniti raseljenici...”, str. 47.

22 |sto, str. 51-54.

23 Prezivjeli su samo knezovi Zrinski, trzacka loza knezova Frankapana i knezovi Blagajski koji su
odselili u susjednu Kranjsku; usp. Jurkovi¢, “Osmanska ugroza, plemeniti raseljenici...”, str. 49-50.

14



nizih i dobrostojeCih plemenitih obitelji bila jedinim izlazom iz stanja potpunoga

osiromasenja i ugroZenosti njihova socijalnog statusa i ugleda.?

Jedan je od primjera teSkog stanja u eri osmanskog pritiska na hrvatske,
odnosno slavonske plemice zasvjedoCen je i dokumentom “Kraljevina Slavonija
postaje Stit i predzide Ugarske i dobiva novi peéat 1496.”. Iz tog dokumenta je vidljivo
da je nize slavonsko plemstvo poslalo svoje predstavnike u Budim, na ¢elu s Jurajem
Kapetanovicem od Desnice, Nikolom Vojkoviéem od Vojkovca i Bernardom Turocom.
Ondje su se okupili i drugi velika$i i baruni Kraljevstva, pa su pred njima i kraljem
Vladislavom Jagelovicem zamolili da im obnovi stari grb Slavonije. Kralj je bio
svjestan koliko napora hrvatske zemlje ulazu, na Celu s hercegom i banom lvaniSem
Korvinom (sinom kralja Matije Korvina), u ratovanju s Osmanlijama. Stoga je
Slavoniju Zelio osnaziti, ne samo potvrdom starih zakona, prava i obiaja, nego i
vecim pocastima svojom dareZljivoScu i providnoSc¢u odlikovati, jer ta Kraljevina, koja
se prostire izmedu rijeka Save i Drave, vodi neprestane ratove s Osmanlijama.
Imenovao je dakle Slavoniju “Stitom i predzidem” cijelog Kraljevstva Ugarske i
Hrvatske: “Tako je, dakle, kako bi kraljevina Slavonija i svi vjerni u njoj iskusili
kraljevsku darezljivost, odlu¢eno da se spomenutoj kraljevini i svom plemstvu u njoj,
nakon promisljanja i savjetovanja baruna i prelata, dodijeli ovaj grb. Dopusteno je i
dozvoljeno da se, od tada pa za sve vijeke vjekova, sluze tim grbom na svojim
zastavama, kao i na svim drugim vojnickim stvarima, a mogu taj grb i pecatiti crvenim
voskom na svim ispravama i poslanicama”.?® Iz tog je privilegija posve razvidan tezak
polozaj Slavonije i njezina plemstva u konstantnom ratnom vihoru koji je odnosio sve

viSe zivota izmedu rijeka Drave i Save koje su simboli¢ki prikazane i u tom grbu.

Vladavina Vladislava Il. Jagelovi¢a bila je inaCe obiljeZzena velikom promjenom
u financiraju protuosmanskoga obrambenog sustava koji je izgradio Matija Korvin.
Naime, Vladislav je nastojao prilikom izbora ugarsko-hrvatskog kralja pridobiti
plemstvo omogucivsi mu stare povlastice o neplacanju poreza. Time su sredstva za
financiranje sustava srezana pa je teret obrane uglavhom pao na ple¢a onih
plemenitih obitelji koje su imale posjede na granici s Osmanlijama. Zbog nedostatka

novCanih sredstava, sustav je poCeo propadati pa je potrazio vanjsku potporu. Dobio

24 Na ist. mj.
# Nada Klai¢ (prir.), lzvori za hrvatsku povijest do 1526. godine, Udzbenici Sveutilista u Zagrebu,
Zagreb: Skolska knjiga, 1972., str. 367, dok. 233.
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ju je tek u savezu s Mletackom Republikom dok je ova ratovala s Osmanskim
Carstvom (1499. — 1503.). Sklopio je s njom savez pod uvjetom da protuosmanski
obrambeni sustav dobija godiSnju potporu od 100.000 zlatnih dukata dok traje rat, a
nakon potpisivanja primirje s Osmanlijama da Mle€ani godiSnje ispla¢uju 40.000
zlatnika za potrebe odrZzavanja tog sustava. No, sve je upropastio uSavsi u
protumletacki savez (Cambraiska liga, 1508.) nakon c¢ega MlecCani obustavljaju
isplatu u te svrhe pa blagajna Hrvatsko-Ugarskog Kraljevstva sa skromnim prihodima

vie nije bila u stanju odrzavati Korvinov obrambeni sustav.?6

Sultanu je svakako cilj bio osvajanje Hrvatske, pa su ipak Hrvati
samoorganizacijom uspijevali svojim naporima pruzati otpor. Posebno zasluzan za
obranu Hrvatske krajem 15. i po¢etkom 16. st. bio je herceg i ban Ivani§ Korvin?’.
lako je kralj Vladislav II. potpisao primirje s Osmanlijama (1503.), bosanski pase nisu
posStovali sporazum te su otvoreno napadali hrvatske zemlje. U jednom takvom
nasrtaju je i lvani$ Korvin smrtno ranjen (1504.), a 16. kolovoza 1513. odvila se bitka
kod Dubice, kada je hrvatska vojska pod vodstvom bana Petra od roda Berislavi¢a
potukla osmansku vojsku bosanskog sandzak-bega Januza-age, kraj mjesta Dubice
izmedu Save i Une. Tijekom 1512. sultana Bajezida Il. zamjenjuje njegov sin Selim |I.
koji odbacuje sve mirovne pregovore sa kraljem Vladislavom IlI. i nastavlja svoje
vojne kampanje, osvojivSi tako gotovo cijeli srebrenicki banat. U meduvremenu je
novoizabrani hrvatski ban Petar Berislavi¢ ¢vrsto odlucio i zakleo se da ¢e svim
svojim snagama pokusSati zaustaviti osmanski prodor u Hrvatsku i drzati granicu od
Srijema kroz Bosnu do Dalmacije. Unato¢ takvoj plemenitoj namjeri, nasao se u
teSkoj situaciji s nedovoljno sredstava. Imao je ¢ak nakanu da oporezuje i posjede
zagrebackog biskupa i lokalnog klera te je s tim planom otiSao i u Rim traziti pomoc,
gdje mu je papa Lav X. ponudio financijska sredstva. Tijekom ljeta 1513., Osmanlije
su iz Bosne presli izmedu Une i Save te napali okolicu Petrinje. U meduvremenu, ban
Berislavi¢ je €uo o osmanskom pohodu i spremio se za bitku zajedno s knezom
Nikolom 1lI. Zrinskim, ocem Nikole 1V. Subiéa-Zrinskog. Osmanske vojskovode su
podcijenile okupljenu hrvatsku vojsku, vjerojatno zbog malobrojnosti i odlucili su ju

napasti te su se 16. kolovoza sukobili u zestokoj bitci. Pobjedu je odnijela hrvatska

26 Usp. Bernardin Frankapan Modruski, Oratio pro Croatia — Govor za Hrvatsku (1522.), studiju,
prijepis i prijevod prir. lvan Jurkovic — Violeta Moretti (dalje: Frankapan Modruski, Oratio pro
Croatia...), Modru$: Katedra Cakavskog sabora Modruse, 2010., str. 31-32. i u tom djelu navedenu
stariju literaturu.

27 Budak — Raukar, Hrvatska povijest..., str. 290-291.
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vojska, nanijevsi Osmanlijama teZak poraz, koji je zavrSio zarobljavanjem ili
utapanjem mnogih Osmanlija pri bijegu. Ban Petar Berislavi¢ se proslavio ovom
bitkom i nastavio je braniti Hrvatsku od daljnjih turskih napada. Kralj Vladislav Il. ga je
imenovao zupanom od Dubice i priorom od Vrane. Kasnije je pokusao u dogovoru s
hrvatskim velikaSima i biskupima reorganizirati i takticki prilagoditi obranu Kraljevstva,
ali je tijekom tih pregovora 1520. u jednoj od niza vojnih intervencija kraj Dreznika
nesmotreno uletio u martoloSku stupicu i poginuo nakon $to je, da ironija bude veca,

porazio upravo tu brojnu osmansku formaciju martolosa.?®

4.2. Integracija raseljenih plemica u nove sredine

Pored opisanih strategija stjecanja novih posjedovnih akvizicija ili nov€anih
potpora preko sluzba vladaru, Crkvi i magnatima, valja naglasiti da hrvatskim
plemi¢ima nije bilo zazorno integrirati se niti u plemicke opc¢ine. Naime, krajem 13. i
do pocCetka 14. st. su kraljevi tvrdavni vojnici — gradukemti (lat. iobagiones castri,
mad. jobbagyok) mahom, bili uzdignuti u plemicki status.?®° Postali su tako vlasnicima
manjih posjeda, ali su i nadalje funkcionirali kao zajednica (opc¢ina) plemi¢a pa su
zahvaljujuéi svojoj brojnosti predstavljali stanovitu silu na lokalnim razinama vlasti. U
eri su ih osmanskoga sve jaCeg pritiska, medutim, susjedni velikasi Cesto prisiljavali
na obavljanje duznosti obi¢nih kmetova.3® Kako bi im se oduprli, oni su kao zajednica
potraZzili oslonac u novopridoslim dobrostoje¢im, pa €ak i novopridoslim magnatskim
obiteljima, adoptirajuci ih u svoje zajednice. Adopcija je bila jedna od moguénosti
integracije pred Osmanlijama prognanih plemi¢a u novu zajednicu, koja im je
osiguravala kakav-takav posjed i sigurnost za clanove njihovih obitelji. Putem
adopcije, prognani je ili izgnani plemi¢ ostvarivao pravo na imanje, novac, radnu
snagu i sigurnost koju mu pruza nova obitelj i zajednica, dakle na zadrzavanje
privilegiranoga plemi¢kog statusa. Osim adopcijom, i brakovima se novopridoslih sa
starosjedilackim pripadnicama plemenitih opéina takoder osiguravala neometana
integracija u novu zajednicu preko djevojatke kvarte (quarta puellaris) te tako i

dvorno mjesto (curia). Njihovi medusobni interesi su rezultirali jo§ vecom doseobom

28 Vj. Klai¢, Povijest Hrvata IV, str. 301-344.

2% Erik Fugedi, The Elefanthy. The Hungarian Nobleman and His Kindred, Budapest: CEU Press,
1998., str. 3.

30 Jurkovi¢, “Socijalni status...”, str. 73.
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raseljenog plemstva na prostore plemenitih opcina, jer su ti plemic¢i uglavnom bili
dobro poznati i ugledni u drzavi, te su se preko njih manje plemenite opcine lakSe
uspijevale suprotstaviti magnatima i njihovim teznjama. Plemenite opcine (bivsih
gradukmeta) su dakle raseljenom plemstvu bile boljom opcijom udomadivanja na
novom prostoru od odlaska u gradsku sredinu, jer je Zivot Clanova tih opcina vise
nalikovao staromu standardu Zivota doseljenih plemi¢a od onoga unutar gradskih
zidina, pa makar to bio primjerice Gradec (Zagreb).3! Pored ovih unutarnjih migracija
na prostore plemenitih opéina, gradova ili darovanih imanja po kralju odnosno
crkvenom dostojanstveniku, u puno manjoj su mjeri hrvatski plemici bili sudionicima i

vanjskih migracija.

Razdoblje hrvatske raseljeni¢ke krize je pogodovalo austrijskim zemljama u
Kranjskoj i Stajerskoj time $to je do$lo do tzv. Wiistungsprozessa.3? Austrijski plemiéi
su iskoristili kmetove iz Hrvatske koji su krenuli u potragu za boljim Zivotom i nastojali
ih napuciti na svoja opustjela seliSta radi boljeg gospodarskog razvitka. Za hrvatske
plemice se, primjerice, u zemljama Svetog Rimskog Carstva provodila tzv.
segregacijska politika, na nacin da su tretirani kao stranci (extranei). U pocetku
osmanskog pritiska na Hrvatsko-Ugarsko Kraljevstvo, car Maksimilijan je pomogao
odbjeglim plemi¢ima i dopustio im naseljavanje u austrijske zemlje, medutim, i ti su
se plemici s vremenom nastojali domoci Sto viSe zemljiSnih posjeda i moci kako bi se
ucvrstili na tom podrucju. Austrijskom plemstvu se to nije svidjelo, stoga su nastojali
prekinuti naseljavanje hrvatskih plemica. Broj hrvatskih doseljenih plemi¢a se naglo
poveéavao pa su se austrijski stalezi uplasili njihova prebrzog, ne samo Sirenja
brojem, veC i osnazivanja katoliCckog plemstva u tim zemljama! Naime, ve¢ od
tridesetih godina 16. st. je prelazak na protestantizam medu autohtonim austrijskim
plemi¢cima ve¢ uzeo toliko maha da su predstavljali labilnu vec¢inu u zemaljskim
strukturama vlasti.3® Kako su Hrvati bili katolicima, austrijskim protestantskim
stalezima nije bilo u interesu da izgube kontrolu pa su konstantno pritiskali
Habsburgovce da se ogranii doseljavanje Hrvata pod raznim, Cesto i posve
nelogi¢nim, izgovorima. Na koncu su i uspjeli ishoditi zakon po kojemu stranci nisu
mogli kupiti posjed na prostoru austrijskih zemalja pa je tako zaustavljeno useljavanje

hrvatskoga i ugarskog katolickog plemstva. Za vrijeme vladavine austrijskog

31 Jurkovi¢, “Socijalni status...”, str. 73-75.
32 |sto, str. 64.
33 Isto, str. 76.
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nadvojvode i cara Ferdinanda I. hrvatske su zemlje trpjele strahovite udare. Hrvatska
je na koncu postala Vojnom krajinom, bojiStem i obrambenom linijom na kojoj se
istovremeno zadrzalo hrvatsko i ugarsko plemstvo i na kojoj se uspjelo zaustaviti

islamsko Sirenje prema zapadu.

Osim naseljavanja hrvatskih prognanika u zemlje Austrije, smjerovi migracija
su duboko zahvatili Mletacku Republiku i unutarnje zemlje ltalije. Lovorka Coralié je,
primjerice, pratila useljavanje Hrvata na prostor Mletacke Republike putem oporuka
sastavljenih u vremenu od 14. do 16. st., dakle tijegkom najvece ugroZenosti Hrvatske.
Tako se tijekom 15. st. broj oporuka Hrvata u Veneciji povec¢avao s prosjecnih 35
godidnje u prvoj polovici tog stoljeCa na prosjecno 462 oporuke godiSnje u drugoj
polovici stolje¢a, $to govori o njihovom trajno brojnijem useljavanju u taj grad. NajviSi
doseg krize se dogodio u vremenu nakon Krbave 1493., kada je nastala velika
politiCka, iseljeni¢ka i vojna kriza te se kroz cijelo 16. st. broj Hrvata u Mletackoj
Republici povecavao. Trajno naseljavanje i integracija u mletacku sredinu donijelo je
tim Hrvatima bolji zZivot, a MleCanima bolji razvitak, medutim, hrvatski su korijeni i
identitet s vremenom nestali.>* Naime, broj hrvatskih plemi¢a i svecenika, koji bi
njegovali etno-konfesionalni identitet takvih useljenika, bio je neznatan pa je i dolazilo

do ubrzane akulturacije i asimilacije Hrvata u mletacku sredinu.3®

Jedini primjer useljavanja u Veneciju magnatske / vladarske obitelji jest obitelj
Kosaga. Clanovi te velikaske humske obitelji su, zbog ratnih razaranja i pada Bosne
1463., te Hercegovine 1482., bili primorani napustiti zemlju i krenuti prema Veneciji.
No, oni su kao plemici bili tek jednima od brojnih patricija (njih viSe stotina) u Veneciji
pa su unatoC plemenitom statusu izgubili svaki utjecaj na politicka, kulturna i vjerska
zbivanja u novodoseljenoj sredini. Stovie, osim usmene i pisane tradicije da su
neko¢ bili viadarima na isto€nojadranskoj obali uz dolinu Neretve, funkcionirali su tek
kao prosje¢ni mletacki patriciji izgubivsi stari jezi¢ni, vjerski i etniCki identitet.3¢ |
primjer posliednje bosanske kraljice, Katarine KosacCe, kcéeri bosansko-
hercegovackog velmoze Stjepana Vukdli¢a-KosacCe, takoder je znakovit. Bila je

rodena kao bosanska krstjanka. Kasnije je, uSavsi u dinastiCki brak s kraljem

34 Lovorka Corali¢, U gradu svetoga Marka, Zagreb: Golden Marketing, 2001., str.81-83.

35 0 takvim migracijama detaljnije u: Ivan Jurkovi¢, “Migracije. Raseljeni¢ka kriza za osmanske ugroze:
»U bas¢€ini mojoj ne dadu mi priti«”, u: Karbi¢ (ur.), Vrijeme sazrijevanja..., str. 99-113.

3 Lovorka Corali¢, “Ogranak humske velikaske obitelji Kosaéa u Mlecima: tragom oporuénih spisa
(16.-17. stoljece)”, Zbornik Odsjeka povijesne znanosti Zavoda povijesne i druStvene znanosti
HAZU, vol. 35 (2017.), str. 145-155.
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Stiepanom TomaSem Kotromani¢em, prihvatila katolicku vjeru. Tako je postala
macéehom njegovom sinu Stjepanu TomasSevicu, posljednjemu bosanskom kralju.
Nakon Sto su Osmanlije pogubili Stjepana, Katarina je emigrirala s pratnjom u Rim,
gdje je pod zastitom pape umrla na glasu svetosti. Unato¢ takvomu Zivotnom
opredjeljenju, djeca su joj islamizirana i uklopliena u novi druStveni sustav
Osmanskog Carstva.?’

Prilog 4. Hrvatske granice i politicka situacija tijekom 15. st. (preuzeto iz:

preuzeto iz: Budak — Raukar, Hrvatska povijest..., str. 444).

37 Luka Spoljarié, “Bosanska kraljica Katarina i humanisti, dio drugi: Nikola Modruski, De humilitate”,
Zbornik Odsjeka povijesne znanosti Zavoda povijesne i drustvene znanosti HAZU, vol. 37 (2019.),
str. 88-91. i u tim ¢lanku navedenu literaturu o Katarini Kosaci.

20



Prilog 5. Napredovanje osmanskih snaga i pljackaski pohodi prema Hrvatskoj

tijekom 2. polovice 15. st. (preuzeto iz: Budak — Raukar, Hrvatska povijest..., str.
445).

4.3. Razbojnistvo i glavni akteri

Medu prvim udarnim jedinicama i najzasluznijim za ratna razaranja, Osmanlije
su koristile svoje lako-mobilne trupe, koje bi naglo upadale u neprijateljski teritorij i
Sirile strah. Osmanske pljackaske postrojbe, poput akindZija, martoloza, azaba,
voynuka i drugih, kretale su se brzo i sa sobom su odnosile plijen i robove u

suZanjstvo.

Akindzije su bile lako-mobilne konjani¢ke postrojbe i Zivjeli su uglavhom na

grani¢nim podruc¢jima Osmanskog Carstva. Bili su zaduzZeni za iznenadne upade i
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pljacku ruralnih podrucja, pri kojim bi devastirali sela i omogucavali lakSe kretanje
regularne osmanske vojske. Bili su izrazito brutalni i nisu marili za dob ili spol svojih
robova te im je najbitnije bilo skupiti Sto viSe plijena. Bili su opremljeni lukovima i
strijelama, sabljama, kopljima ili ratnim sjekirama i stvarali su velike probleme
hrvatskim i ugarskim banderijima, koji su bili oklopljeni i sporije se kretali. Osim
pliacke sluZili su za nadziranje kretanja neprijateljske vojske te tako dojavljivali
lokalnoj vlasti o moguéim kontranapadima ili moguc¢em plijenu. Od 15. do polovice
17. st. stvarali su velike probleme Hrvatsko-Ugarskom Kraljevstvu, sve dok nisu
uvedene mobilne konjani¢ke postrojbe u Hrvatskoj, koje su preuzele njihovu taktiku i

ogranicile njihovo djelovanje.

Martolozi ili armatoli su bili pripadnici paravojnih postrojbi Osmanskog Carstva,
sacinjeni uglavnom od kr§¢ana na Balkanskom poluotoku, a u izvorima se spominju u
Poljickom statutu tijekom 15. stolje¢a. S vremenom su pripadnici tih postrojbi, u
poCetku mahom pravoslavni kr§¢ani, uglavnom bili muslimani, a zadac¢a im je bila
Cuvati puteve, nadzirati granice, upadati u neprijateljske zemlje i pljackati. Kao i
akindzije, bili su prethodnica regularne vojske, imali su brojne povlastice poput
neplaé¢anja rente spahijama, bili su oslobodeni drzavhog nameta te su imali Siroku
samoupravu. Siroko su operirali u Hrvatskoj, Hercegovini, Bosni i Crnoj Gori, kao i u
unutrasnjosti drzave. Prema izvorima, martolozi su Cesto prelazili u sluzbu Mletacke

Republike i Habsburgovaca zbog bolje place.3®

Voynuci su bili pripadnici kr§¢anske vjere, uglavnom Vlasi i Slaveni, koje je
Osmansko Carstvo koristilo na Balkanu tijekom svoje ekspanzije. Imali su privilegiran
polozaj u drzavi, sluzili su kao paravojne jedinice koje su Cuvale granice i upadali u
neprijateljske zemlje. Odgovarali su sandzak-begovima i naj¢eSce su bili zastupljeni u
Srbiji, Bugarskoj, Makedoniji, Grékoj (Tesalija) i Vlaskoj te Albaniji i dijelovima

Bosne.??

Azabi ili azapi su bili neregularna vojska koja je bila sacinjena uglavnom od
mladi¢a nemuslimana. Koristili su se kao lako mobilna postrojba koja je upadala u

neprijateljske zemlje i prethodila regularnoj vojsci te su se iskazivali u razbojnistvu i

38 “martolozi”, Hrvatska enciklopedija, mreZno izdanje, Zagreb: Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2021. Pristupljeno 26. 9. 2021. http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=39209 .

39 Mesut Uyar — Edward J. Erickson, A Military History of the Ottomans: From Osman to Atatlirk, Santa
Barbara, California: Greenwood Publishing Group, 2009. str. 64-66.
https://books.google.hr/books?id=JgfNBKHG7S8C&pg=PA64&redir_esc=y#v=onepage&q&f=false
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otimanju. SluZili su i kao pomorske posade te tako pljackali neprijateljske luke,
posebno mletacke, denoveske i druge trgovacke drzave. Koristili su razlicita oruzja,
od lukova i strijela, sablja, sjekira, helebarda, samostrela i oruzja na crni barut. Cesto
su regrutirani s podrucja Anadolije te su, osim za pljacke, bili zaduzeni i za Cuvanje

utvrda.

Sve su ove postrojpe imale zajedniCku ulogu, tj. pljaCku i razbojnistvo.
Osmansko Carstvo je svojom naglom ekspanzijom moglo podignuti razliCite vrste
pjesackih i konjani¢kih formacija koje su prethodile regularnoj vojsci i otvarale Siroka
vrata za daljnja osvajanja. Svi su bili koriSteni u napadu na Hrvatsko-Ugarsko
Kraljevstvo te su s vremenom stvorili velike probleme u obrani i narusili demografsku
sliku. Protjerivanjem i zarobljavanjem domadih Zitelja, Osmansko Carstvo je
destabiliziralo demografski, a time i vojni potencijal drzave koju je napadalo.
Europsko konjanistvo se teSko odupiralo takvim brzim manevrima, $to je rezultiralo
velikom pogibijom plemstva na bojistu i gubljenjem patrimonija. Hrvatsko plemstvo je,
stoga, nastojalo iskoristiti osmansku taktiku te tiekom druge polovice 16. i 17. st.
upotrijebiti slicne taktike ratovanja s Osmanlijama, Sto je na koncu rezultiralo

stabilizacijom ratista i zaustavljanjem Osmanlija.

Hrvatski plemiéi Petar Kruzi¢ i Nikola Zrinski su tridesetih godina 16. st. u
Becu nastojali objasniti kralju Ferdinandu da su svi podloznici osmanskog sultana,
krséani ili nekr§éani, zapravo “Turci” te za njih legitimna vojna meta.*° Izgleda da su u
religijskom viSestoljetnom ratu s “neprijateljima prave vjere”, najvece strahote i
ubojstva radili oni koji su bili iste vjere kao i branitelji, odnosno katolici i pravoslavci u

sluzbi osmanskog sultana.

4.4. Osmanlijsko suZanjstvo

Prvo spominjanje suzanjstva s podrucja Hrvatske javlja se oko 1470., u
poCetnom razdoblju osmanske invazije na Hrvatsku. Kako bi se sto viSe oslabila mo¢
otpora onih podrucja koji su trebali biti uklju€eni u granice carstva, Osmanlije su
nastojali Sto viSe unistiti civilnu i materijalnu podlogu tih podrucja. Tjeranje ljudi,

pljacka i njihovo odvodenje u suzanjstvo, bili su pocetni stadij onoga Sto ¢e prerasti u

40 Jurkovi¢, “Vojni ustroj i obrana Kraljevstva...”, str. 122.
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kasnija osvajanja. Te zemlje ostaju puste i bez Zitelja te se tako gotovo €itav hrvatski
prostor pretvorio u opustoSeno podrucje, pri ¢emu se krajolik, od proizvodnih
povrSina do naselja, mogao samo s naporom obnavljati. OpustoSeni krajolik,
bezZivotni prostor, predstavljao je stvarno otvorena vrata za jo$ brzi prodor osmanskih
pljackasa. Vaznim ciljem su bili kr§¢anski suznjevi, a u prepadima je dio stanovnistva
smrtno stradavao, a oni prezivjeli u najboljoj zivotnoj dobi bi bili uhvaéeni i odvedeni u
osmansko ropstvo. U notarijatu dalmatinskih gradova, od Zadra do Dubrovnika,
zabiljeZeni su samo oni rijetki pojedinci za Cije su boravisSte znale njihove obitelji i koje
su mogle skupiti gotov novac za otkupninu iz ropstva. S najve¢im brojem suznjeva
takva veza nikad nije bila ostvarena, a ako dijelom i jest, to ponajviSe nije bilo
zabiljeZeno u notarijskim spisima, ve¢ su se doticaji s osmanskim lokalnim vlastima i
njihovim zatoCenicima ostvarivali osobnim, nesluzbenim putevima. Tako postoje dvije
skupine izvornih podataka: one o suznjevima i demografskim gubitcima koji su rijetko
zabiljezeni te oni iz kojih se moze nazrijeti tek odraz i slika osmanskih provala s

neusporedivo velikim brojem ljudi odvedenih u ropstvo.

Prema primjeru iz jedne zbirke dubrovackog arhiva spominje se petnaest
suznjeva s razli¢itih lokacija Hrvatske izmedu 1470. i 1497. godine. Ti podatci
ocrtavaju prostor koji su zahvatile osmanske provale i iz kojeg su ljudi odvodeni u
ropstvo. Spomenute zarobljene osobe u uzorku iz dubrovackog notarijata, potjecale
Su iz gotovo svih zemalja Hrvatske. Jedanaestero njih su bili podrijetlom iz seoskih
podrucja; iz Hrvatske opcenito (de patribus Croatie) 4 suznja, iz Like 2 suznja, iz
Slavonije (de patribus Slovigne) 1 suzanj, te po dvoje iz Sibenskog i splitskog
distrikta. Troje su bili iz Senja, Sibenika i Umaga. Poseban zapis je o plemiéu Nikoli
Frankapanu, zarobljenom u Krbavskoj bitci (1493.). U ratu su najviSe stradavala
nezasticena seoska podrucja, a osmanski pljackasi su odvodili u ropstvo svakog tko
im se naSao na putu, ne obaziruéi se na spol, ali vode¢i raCuna o dobi. Od
petnaestero spomenutih zarobljenika, desetero njih su bili Zene i djeca, a petero njih
odrasli muskarci.*! Takav je odnos prema uhvacéenim kr§¢anima upedatljivo je opisao

biskup Divnic:

Presveti Oce u Kristu i Gospodine, preblagi Gospodine, prvo Vam ljubim svete

noge.

41 Budak — Raukar, Hrvatska povijest..., str. 384-386.
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Mislim da je VaSa Svetost usmeno i pismeno obavjeStena o porazu
kr§¢anskom i o propasti pokrajina Hrvatske, Slavonije i Panonije koju je upravo
nedavno okrutno prouzrokovao mrski neprijatelj naSe vjere... Turcin, odakle, kamo
god zaZeli, siguran izlijece, te optréava i pliacka susjedne pokrajine kako mu se
prohtije: prodire u lliriju i Liburniju i po teutonskim krajevima trkom prolazi sve do
izvora Save i po volji, gdje hoce, podize tabor. Nitko mu ne dolazi ususret, nitko mu
se ne suprotstavija, preblazeni OCe, niti ima ikoga Cije bi se snage mogle izjednaditi i
usporedivati s njegovima. Siguran Zivi u Bosni i svugdje je izvan pogibelji kamo god
krece. Obilujuci isto tako i ljudima i svim ratnim sredstvima ide kamo ga je volja.
Pustosi polja, sje¢om obara stabla, razara kuce i gradove, odvodi stoku koliko god je
ima. Zarobljenike vodi u jaram, pljaCka, udara na muke, Zestoko istrebljuje, tjera ih
bosonoge i gole preko brda i kamenja. BezbozZna rulja vuce ih polumrtve ili konopima
ili konjskim repovima. Stapovima i biéevima, kao da su zvijeri goni gospode
raspustenih kosa, koje poprskane djecjom krviju, nagrdene udarcima, izranjenih
obraza, uzalud uzdisu, lelecu i jecaju molecCi bezuspjesno od nekoga pomoc ili
utjehu. Strahovito diviji neprijatelj k sebi odvode na najsramotniji nacin zlostaviljene
djevojke i djevice Bogu posvecene, djeCake i malu djecu vezane poput Zivotinja na
konjima, na zarobljenicima iskuSavaju sve vrste surovosti i mucila koja se ne mogu ni
zamisliti, a kamoli ispricati. | tako strasna mucenja time ne zavrSavaju, bezbozan se

narod jo$ razmece i dici...*

5. Slom moéi Hrvatsko-Ugarskog Kraljevstva

Osmansko napredovanje prema Srednjoj Europi je doseglo svoj vrhunac
tjekom 16. i 17. stoljeca. Ugarsko-Hrvatsko Kraljevstvo se naSlo u velikim
problemima, gotovo 90% zemlje je okupirano za vladavine sultana Sulejmana II.
Veli¢anstvenoga (1520. — 1566.), koji se proslavio kao najmoc¢niji viadar Osmanskog
Carstva. Kralj Ludovik Il. Jagelovi¢, ugarsko-hrvatski i &eSki kralj, se ozenio
habsburskom princezom Marijom Austrijskom 1522., nadajuci se pridobiti habsburske
zemlje i njihove vojne snage. Bitka na Mohackom polju u Ugarskoj 1526. je bila velika

i odluCujuca pobjeda Osmanlija u kojoj je kralj Ludovik Il. poginuo. On je predvodio

42 Juraj Divnié, Pismo papi Aleksandru VL., prir. Olga Peri¢, Sibenik: Gradska knjiznica Juraj Sizgorié,
1995. str. 11-15.
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glavninu vojske, snage u Transilvaniji ugarski velikas Ivan Zapolja, a dio vojske knez
Krsto Frankapan Ozaljski te priCuvne postrojpbe u Hrvatskoj kapetan Petar Kruzié.
Snage sultana Sulejmana su zaobiSle vojsku u Transilvaniji i direktno se sukobile s
vojskom kralja Ludovika na mocvarnom podrucju neravnog terena kraj Mohaca u
kojoj su Osmanlije svojim vojnim manevrima zaokruzili i probili vojsku kralja
Ludovika. Mnogi vojnici koji su se povukli su bili uhvaceni i pogubljeni, a poraz
ugarske i hrvatske vojske na Mohackom polju 1526. je oznacio slom moc¢i Hrvatsko-
Ugarskog Kraljevstva. Osmanlije su dalje krenule prema Budimu, opljackale ga i

konacno ga zauzevsi tek 1541. godine.

Mnogi hrvatski plemic¢i su stradali u Mohackoj bitci te su se njihove obitelji
nasle u teskoj situaciji borec¢i se za goli opstanak. Nakon smrti kralja Ludovika II.,
vodene su dinastijske borbe za vlast izmedu pristada Ivana Zapolje i austrijskog
nadvojvode i sveto-rimskog cara Ferdinanda |. Habsbur8kog. Osmanlije su
iskoriStavali svaki trenutak unutarnjeg sukoba u Hrvatskoj i redom osvajali gradove
po Hrvatskoj te izmedu 1527. i 1528. osvoijili Krbavu, Liku, Obrovac i Jajacki banat.
Novoizabrani kralj Ferdinand I. nije slao pomo¢ Hrvatskoj u mjeri u kojoj je bila
potrebna, bez obzira na njegova obecanja. Nasao se u oskudici novca i postupno je
pocCeo gubiti svoje pristase. Naime, kralja Ivana Zapolju priznavala je Sveta stolica,
Francuska, Poljska i Venecija pa €¢ak i Sulejman Il. Veli€anstveni. Zapolja je dobivao
vecu podrSku od ugarskog i hrvatskog plemstva jer je bio rodom iz te drzave, dok je
Ferdinand I. zapravo bio stranac, a prema saborskoj odluci na Rakoskom polju
1505., nijedan vladar, koji je tudinac, nije mogao vladati drzavom. Stoga je Ivan
Zapolja trebao biti izabran za kralja Ugarske i Hrvatske. Nesloga u drzavi, ali i to sto
Hrvatskoj nije stizala pomo¢ od kralja dok su Osmanlije gotovo neometano palili sela
i gradove, izazivalo je kod hrvatskih plemi¢a veliko nezadovoljstvo — toliko da su se
pocCetkom 1526. htjeli odcijepiti od Ugarske. Na saboru u Cetingradu 1. sijeCnja 1527.
Hrvatski je sabor, neovisno o Ugarskoj, donio odluku u kojem prihvacaju Ferdinanda
I. za kralja Hrvatske i potpuno samostalno odlucCuju, sto znaci da je Hrvatsko
Kraljevstvo bilo samostalnom drzavom u zajednici s Ugarskom, a ne njezinim

dijelom. Dodatan problem je stvaralo Sirenje protestantizma, na &iju stranu su presli
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mnogi mocni plemiéi, a crkvene vlasti nisu imale stabilnost da suzbiju Sirenje, ve¢ su

se sukobljavali i ginuli oko prijestolja.*?

Hrvatska se plemiéka struktura s obzirom na njezin ljudski potencijal naglo
pocCela osipati. Nakon Krbave, a zatim i Mohacke bitke, plemici su presli pod okrilje
Habsburgovaca kako bi dobili potporu i sigurnost onoga $to je od kraljevstva ostalo, a
Sto je prozvano ostatcima ostataka nekada slavnog Kraljevstva. Govorom za
Hrvatsku (Oratio pro Croatia) knez je Bernardin Frankapan kao izaslanik Hrvatskog
sabora pred njemackim stalezima u NUrnbergu zatraZio 19. XIl. 1522. pomoc¢ od cara
Svetoga Rimskog Carstva i njemackih plemi¢a hitnu i neodgodivu vojnu i nov€anu
pomo¢. Naime, te su godine Osmanlijama pali u ruke glavni grad Knin i moc¢na
tvrdava Skradin Cime je Hrvatska teritorijalno bila prepolovljena. Evo $to je izmedu

ostalog rekao:

S bolju se prisiecam kako mi je preko sto tvrdava, kaStela i gradova, $to
razorio, $to oduzeo, i ve¢ su svi opustjeli. Kroz suze vam prenosim kako su te
strasne zvijeri (a vidio sam ih vlastitim olima) pocesto sav moj posjed ispunjale
stravicnim pokoljem. Poklali su i odvukli djecu pred ocima roditelja, muskarce
naocigled zenama,; supruge su, dok su to promatrali jadni muzevi, obeSCastili i
silovali; dvogodisnju i trogodisnju djecu koju nisu mogli povesti raskomadali su pred
majkama;, svecenike su i starce nemilosrdno poviacili po zemlji dok je u njima bilo
daha; pogodenima nesrecom na ramena su natovarili teret; djeCake su dali odvesti, a
u svom su bijesu presudili da ispuste dusu oni koji nisu mogli podnijeti tolike putne
napore. Naposljetku, posluzili su se svakom vrstom okrutnosti. TraZim da vaSe
preuzvisenosti razmisle o ovome: bude li Hrvatska doSla pod tursku viast (odvratio to
od nas dobri Bog), gdje c¢e biti kraj mukama i nevoljama jadnih kr$¢ana. Ba$ nigdje.
Tim ce se Zivinama tako otvoriti jednostavan prolaz u koju god zemlju da pozele ici.
Moci ¢e opustositi bilo koju provinciju, oteti i spaliti bilo koji grad pod vlas¢u vasih

preuzvisenosti. | o tvojoj se kuci radi kad gori susjedov zid.**

Najezda Osmanlija je teSko zaprijetila opstanku hrvatskih plemic¢a, a zbog

zestokih svakodnevnih borbi papa Aleksandar VI. je Hrvatsku prozvao Predzidem

43 Ante Sekuli¢, “Senjanin Nikola Jurisi¢ i obrana Kisega 1532.”, Senjski zbornik, god. 17, br. 1 (1990.),
str. 16-18 (https://hrcak.srce.hr/74369).

44 Violeta Moretti, “Oratio pro Croatia Bernardina Frankapana”, Modruski zbornik, no. 3 (2009.), str.
165-186 (https://hrcak.srce.hr/79732).
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krscanstva (Antemurale Christianitatis). Knez Bernardin Frankapan je bio jedini
plemi¢ visokog ranga koji je uspio i prezivjeti i izbjegnuti osmanlijsko suzanjstvo te je

postao vrlo popularan i slavljen u Europi kao veliki kr§éanski borac iz Hrvatske.*®

Prilog 6. Hrvatska nakon bitke na Mohackom polju 1526.

4 Kekez, “The consequences of the Battle of Krbava...”, str. 68.
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Prilog 7. Zadnja faza osmanskog osvajanja Hrvatske u drugoj polovici 16. st.

6. Primjer uzajamne plemicéke solidarnosti

Plemiéi su se nastojali pobrinuti da njihove obitelji budu smjeStene na
sigurnom podrucju. Tako su primjerice u Senj, kao siguran grad i moénu tvrdavu,
njegovi kapetani smjestili svoje obitelji, ali se i medusobno bratimili s namjerom da im
obitelji budu zasti¢ene dok je ijedan medu njima bio Ziv. Prema dokumentu iz Senja
15. kolovoza 1526. prije bitke na Mohackom polju, senjski su kapetani Petar KruZzi¢ i

Grgur Orlovci¢ sacinili dokument u kojem su se obvezali da ¢e, u slu€aju pogibije
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jednog, drugi preuzeti brigu o obitelji i imovini poginulog. Nakon nekoliko dana od
potpisivanja ugovora, u bitci na Mohackom polju poginuo je Grgur OrlovCi¢ i iza sebe
ostavio udovicu i maloljetnu kéer te svu imovinu o kojoj je brigu preuzeo Petar Kruzic.
Plemstvo je bilo svjesno da se u svakodnevnom ratovanju sa Osmanliama moze
dogoditi pogibija u bitci, stoga su nastojali pronaci nacine kako bi svoju plemenscinu
oCuvali i obitelj zbrinuli. U sastavljanju takvih ugovora bili su prisutni i drugi plemiéi i
svecenici koji bi dokument pisali, kako bi postojali svjedoci koji bi uvazili
vjerodostojnost dokumenta. Jedan drugog nazivaju eredom, odnosno nasljednikom

imovine, u slu¢aju smrti jednog od njih.

Senj, 15. kolovoza 1526.

Mi kapitul’ crikve sen(j)ske damo na znan(j)e v’'sim’ i vsakomu, pred kih’ lice
pride ov’ na$’ list’ otvoren kako pride pred’ nas’ plemeniti knez’ Pet(a)r KruZi¢’, noseci
niko pismo, pisano ruku popa Bartola Dusmanica, kanonika crikve sen(j)ske, proseci
nas’ da bismo mu (j)e postavili v kn(j)ige naSe kancelari(j)e. Mi vid(j)evsi n(j)ega
podobnu prosn(j)u, prijasmo rec¢eno pismo i postavismo (j)e v naSu kvadernu; koga
pismo tenur (jlest’ takov’: V ime BoZe amen. L(e)t G(ospo)dnih .¢f.i.g. (1524.) maja
miseca na d(a)n .e.i. (16.), ¢in(j)leno v kaStele sen(j)skom’, pred manu notarom’ i
sv(j)edoci zdola pisanimi, navlastito pred’ plemenitimi lvanom Krizanicem’, Ivanom
Novakovicem’, lvanom Stumpi¢em’, Pavlom’ SlipCicem’ i Pavlom’ Krizanicem’ i pred’
inimi mnozimi plemenitimi. Kadi i pred kimi plemenitimi knez’ Grgur Orlov¢i¢’ z
(j)edene strane, a z druge plemeniti knez’ Petr Kruzi¢’ vsakim’ bol(j)im’ putem’ i
obi¢a(j)em’, kim’ se more izreci, oblubista i zavezasta se (jledn’ drugomu, ne silu ni
strahom’ pripravini, dapace svoju viascu i dobru vol(j)u, za I(j)ubav’ u bratin’stvo, ko e
meju nimi, po v’ put’: da ako bi G(ospo)d(i)n Bog’ sudil’ koga meju n(j)ima, tr bi umarl
prez’ ostanka, da on’, ki bi od’ niju Ziv’ ostal’, da (j)e on’ ered’ i ostanak n(j)egov’; da
on’ mozi uZivati i radovati vsako n(j)egovo imin’e i plemen’scinu i vsako ino blago,
gibuce i negibuce viénim’ zakonom’, i n(j)ega ostanak za n(j)im’. Leto i dan, mesto,
svedoci, kako zgora. | ja pop’ Baertol’ Dusmanic’, kanonik crikve sen(j)ske, oblastju
apostolsku notar ocCiti, bih’ pri vsem’ zgora pisanom’ v svedocastvo zgora pisanih’,

molen’ i proSen’ pisah’ v(j)erno.*

46 lvan Kukuljevi¢ Sakcinski (prir.), Acta Croatica — Listine hrvatske, sv. 1, Zagreb: Gaj, 1863., str. 212-
213, dok. 210.
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Kruzi¢ je ispoStovao svoj zavjet i pobrinuo se za OrlovC€i¢evu obitelj. Kad se
Orlovciceva kéi udavala, na nju je upravo u ime miraza prenio svu imovinu pokojnog

oca!

Petar Kruzi¢ je bio hrvatski plemic¢, uskoCki kapetan i neustrasivi ratnik protiv
Osmanlija. Njegovo se ime prvi puta pojavljuje u dokumentima 1520. kao kraljev
zapovjednik utvrde. U osmanskoj najezdi tiekom prvih desetlje¢a 16. st., stvorena je
paravojna postrojba nazvana uskoci, a prvo im je srediste bila hrvatska utvrda Klis,
ponad Splita i Solina, kojom je zapovijedao upravo Petar Kruzié. KruZzi¢ je bio prisiljen
na selidbu s maticnog posjeda Krug u Lapackoj zupaniji, koji su Osmanlije zauzeli te
je, kao i brojni hrvatski i ugarski plemiéi, nastojao pronaéi novi posjed. Prema
kranjskom plemiéu, barunu i polihistoru J. W. Valvasoru, Petar KruZi¢ je bio vlasnik
mjesta Lupoglav u Istri. Mnogi su ga kroni€ari veliali kao velikog i ¢asnog ratnika.
Vojnu karijeru je zapoCeo 1513. prikljucivsi se posadi utvrde Klis koja se nalazila na
samom rubu obrambenog pojasa Hrvatske. Postao je clanom grani¢arske konjanicke
postrojbe te je pao u zarobljenistvo ili “osmansko suZanjstvo” i ¢ekao svoj otkup.
Nakon oslobodenja, u vrijeme banovanja Petra Berislavi¢a, imenovan je kliSkim
zapovjednikom konjani¢ke postrojbe izmedu 1518. i 1519. godine. Petar Kruzi¢ je
sudjelovao u bitci na PljeSivici, zajedno s banom Petrom Berislaviéem, i istaknuo se
kao veliki ratnik i mrzitelj martoloza, koji su ubili bana i odrubili mu glavu te ju odnijel
sa sobom namijeravajuci za nju dobiti velike novce u ime otkupnine. Kruzi¢ ih je,
medutim, uspio susti¢i i oduzeti im Berislavicevu glavu, a nakon te bitke ga je kralj
1520. god. imenovao kliskim Zupanom te kapetanom Senja i Klisa s Grgurom
Orlov¢icem.4” Kruzi¢ je poginuo braneé¢i Klis 1537. nakon c¢ega je Klis i pao
Osmanlijama u ruke, a njegovi su se posadnici (uskoci) povukli u Senj, gdje su

nastavili braniti hrvatske granice.

47 lvan Jurkovi¢, “Veliki i osobit razbojnik’ u sluzbi pape — Petar KruZzi¢, kapetan najjuznijeg dijela
protuosmanskoga obrambenog sustava Hrvatske”, Zbornik Odsjeka za povijesne znanosti Zavoda
za povijesne i druStvene znanosti Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti 25 (2007.): str. 153-154
(https://hrcak.srce.hr/18620).
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7. Zaklju¢ak

Hrvatske zemlje su od 15. do 19. st. trpjele veliku Stetu, ne samo destrukcijom
materijalne bastine, ve¢ i u demografskoj slici stanovnistva i plemstva. Protjerivanje
stanovnistva dovelo je do golemih migracija s prostora jugoisto¢ne Europe, koje su
se kretale prema isto¢nojadranskoj obali, unutrasnjosti Hrvatske i Ugarske i prema
Srednjoj Europi. Poticanje na krizarenja privuklo je mnoge strance, koji bi u ime Boga
istjerali Osmanlije iz Europe — prijetnju opstanku kr$¢anstva. OcCito je da su pape
koristeCi osjeCaje vjerske ugrozenosti htjele pridobiti mase za borbu protiv Osmanlija
StiteCi i na takav nacin svoj autoritet. StanovniStvo je masovno stradavalo —
odvodenje u ropstvo, pljaCka i sve ubrzanija islamizacija drustva na osvojenim
teritorijima dovela je do velikih geopolitickih promjena na tom prostoru. No,
Osmanlijama su uvelike pomagale i postrojbe sastavljene od kr§¢ana, koje su Sirile
strah medu domacim stanovniStvom te su upravo one najvise pljackale i pustoSile
kr§¢anske zemlje koje su pruzale otpor. Pored osmanske opasnosti i stalnog ratnog
stanja, masovne migracije su pospjesene i zbog velikih elementarnih nepogoda
poput suSa, ekstremnih hladno¢a, a potom gladi i u€estalih kuznih epidemija.
Plemstvo je, zbog devastacije i gubljenja svojih posjeda, bilo prisilieno seliti se u
sigurnije krajeve maticne drzave, kako bi oCuvalo svoj plemeniti drustveni status.
Kraljevi Hrvatske i Ugarske su bili svjesni velike opasnosti. Stoga su plemi¢ima
nastojali pomoc¢i putem raznih privilegija koje su omogucile lakSu integraciju prilikom
njihove doseobe na novom prostoru. Kralj Matija Korvin se uvelike trudio svojim
zakonima i obrambenom strategijom zadrzati zemlje Krune sv. Stjepana pod svojom
kontrolom i sprijeCiti daljnje provale Osmanlija. lako su bili u istoj drzavi, Hrvati su
jedino samoorganizacijom i borbom uspijevali zadrzati neprijatelja podalje od svojih
zemalja te su tijekom stolje¢a poceli primjenjivati sli€ne vojne taktike kao i Osmanlije.
Razbojnistvo i ratno profiterstvo su cvjetali, odvodenje u suzanjstvo s obiju strana je
postalo glavnim izvorom prihoda koje je trajalo stolje¢ima. Osnivane su mnoge
paravojne postrojbe koje su imale zadacu upadati u teritorij Osmanlija i nanositi im
Stetu poput uskoka i graniara. Imajuci privilegije, prije svega oslobodenje placanja
poreza feudalcima i kraljevoj blagajni, jedan je broj zainteresiranih starosjedioca, ali i
novopridoslih vojnika prihvatio novacenje za potrebe obrane i to iz razliCitih slojeva

drustva. Poraz na Krbavskom polju 1493. je postao simbol hrvatske Zrtve u novom

32



vijeku, koja je u neravnopravnoj borbi s moc¢nim neprijateljem izgubila velik dio
politickog naroda, odnosno plemica. Hrvati su, kroz stolje¢a, ipak uspjeli oCuvati svoj
politicki integritet, identitet odnosno jezik i kulturu, iako su njemacki i madarski
pokusaji, narocito tiekom novog vijeka, hegemonije bili Cesti. Stoga, mogu sa
sigurno$¢u reéi da je hrvatski narod zahvaljujuc¢i Zrtvama koje je podnio krajem
srednjega i tijekom ranoga novog vijeka svoju drzavu oCuvao kroz stolje¢a, bez
obzira $to je u viSe navrata bila federalnom jedinicom novih politiCkih sustava tijekom

20. st. i mnogih pokusaja drugih drzava da tu istinu prekriju.
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SAZETAK

Tijekom 15. st. dogadaju se velike demografske i politicke promjene na jugoistoku
Europe. Osmansko Carstvo koje naglo Siri svoje granice opasno zaprjecCuje opstanku
susjednih drzava, koje se na kraju nisu uspjele obraniti. Zbog svog naglog Sirenja i
vojnih pohoda te stalnih pljacki, Osmanlije uzrokuju masovna iseljavanja Zitelja te su
tako nastale velike migracije. Autor nastoji objasniti uzroke, posljedice i odrediSta
iseljeniCke krize koja je izravno zahvatila hrvatski prostor. Hrvatsko Kraljevstvo, tada
u uniji sa Ugarskim, suocilo se sa velikim gubitkom teritorija i demografskom krizom
koja je trajala i u narednim stoljecima. Bitka na Krbavskom polju 1493. bila je u
Hrvatskoj pocCetkom rasapa hrvatske plemicke strukture, koja je u to vrijeme
predstavljala drzavu. Hrvatska je postala bojiste sa svakodnevnim oruzanim

sukobima te granicom kr§¢anske Europe i Islama.

Klju¢ne rijeCi: plemstvo, pljacka, Osmanlije, raseljavanje, status, integracija,

Hrvatsko-Ugarsko Kraljevstvo

SUMMARY

During the 15th century, major demographic and political changes took place in
southeastern Europe. The Ottoman Empire, which is rapidly expanding its borders,
dangerously hinders the survival of neighboring states, which in the end failed to
defend themselves. Due to their rapid spread and military campaigns and constant
looting, Ottomans cause mass emigration of residents and thus large migrations have
occurred. The author tries to explain the causes, consequences and destinations of
the emigrant crisis that directly affected Croatia. The Kingdom of Croatia, then in
union with Hungary, faced a great loss of territory and a demographic crisis that
continued through the centuries. The battle of Krbava field in 1493 was the beginning
of the disintegration of the Croatian noble structure in Croatia, which at that time
represented the state. Croatia has become a battleground with daily armed conflicts

and the border of Christian Europe and Islam.

Keywords: nobility, plunder, Ottomans, displacement, status, integration, Croatian-

Hungarian Kingdom
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