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Sazetak

Stari Pazar, od 13. do kraja 19. stoljeca prostor gradskih zidina i fortifikacija, nekadasnja trznica,
a danas neiskoriSteni potencijal javnog prostora i boravka na otvorenom analizira se, kroz
povijesne zapise i karte, sociolosko istrazivanje strucne i Sire javnosti, skice, graficke prikaze i
tekstualnu raspravu. U cilju stvaranja niza funkcionalnih ambijenata i boravka na otvorenome te
postujuci povijesne slojeve 1 bastinu prostora generira se idejno rjeSenje krajobraznog uredenja
prostora Starog Pazara. Reaktivacijom i revitalizacijom trznice, kojoj se pridodaju okupljalisni,
ceremonijalni, Setalisni i ostali drugi boravisni sadrzaji, nastoji se ujedno i iskoristiti potencijal
stare gradske jezgre kao prostora koji ima trenutnu tendenciju da postane ,,grad-muzej“, bez
pravog Zivota i pust. U Sirem urbanistickom smislu razmatra se 1 ideja o uspostavljanju srediSnje
pjesacke zone u centru Sibenika koja bi povezala razjedinjene postojeée javne prostore i nudila

novi identitet te poticaj za razvoj grada u prostornom i ekonomskom smislu.

Kljuéne rije¢i: javni prostor, trzmica, reaktivacija, fortifikacijski sustav, urbanizam, idejno

rjesenje



Abstract

Stari Pazar served as a part of the city's fortification system from 13th 'til the 19 century when,
while the city was bringing down its medieaval walls, it became a public market, finally to
become merely an unused potential in terms of public space and outdoor living. The space in
hand is analysed through historical writings and maps, analytic survey of the public, sketches,
maps and textual discussion. In order to create a sequence of functions and ambiences, while
respecting the historical layers and the urban heritage, a landscape masterplan of Stari Pazar is
made and through reactivation of the market, along with other functions the goal is to use the
potential of the historical city center and refer to it as a ,space”, rather than ,,monument®.
Speaking on a larger scale, a discussion on an urbanistic vision is carried considering the idea of
establishing a central pedestrian zone in the center of Sibenik, which would connect the
disunified civic spaces and offer a new identity while stimulating Sibenik's urban development,

both spacial and economical.

Key words: civic space, market, reactivation, fortification system, urbanism, masterplan
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1. UvOD

Diplomski rad naslova ,,Idejni projekt krajobraznog uredenja trznice Stari Pazar u Sibeniku*
nastaje kao nastavak zavrSnog rada ,,Smjernice za revitalizaciju Sibenskog fortifikacijskog
sustava“ te se temi fortifikacijskog krajobraza i kulturne bastine pridodaje konkretniji

prostorni i socijalni kontekst analizom i projektantskim odgovorom na pitanja javnog prostora.

1.1. PROBLEMI

Rusenjem gradskih zidina i fortifikacija u 19. stolje¢u te Sirenjem Sibenika van srednjovjekovnih
okvira nastaje prstenasti sustav javnih i zelenih gradskih prostora visokog boravisnog
potencijala, danas uglavnom neiskoriStenog. Osim negiranja linije perimetralnog zida, problem
predstavlja 1 nepovezanost sacuvanih elemenata gradskih fortifikacija s kopnenim tvrdavama,
zapostavljenost mikroambijenata koji ¢ine spomenuti prsten te izostanak valorizacije povijesne i
bastinske vrijednosti fortifikacijskog sustava. U kontekstu prava na grad i javnog prostora, kao
najveci problem uocavaju se depopulacija i odumiranje stare gradske jezgre (a samim time i

njezinih otvorenih prostora) te dislociranje trgovinskih i obrtnih sadrzaja na gradsku periferiju.

1.2. CILJEVI

Na temelju prostornih 1 drugih analiza te senzibiliteta specificnog za gradski fortifikacijski
krajobraz, cilj diplomskog rada je ponuditi urbanistiCka rjeSenja povezivanja dijelova
fortifikacijskog sustava, krajobrazno rjeSenje segmenta prstenastog sustava s naglaskom na
prostor nekadaSnje trznice u njegovom isto¢nom dijelu te koncept simulacije nekadaSnjeg
perimetra u novom urbanistickom kontekstu. Osim projektantskog rjeSenja prostora Starog
Pazara, cilj rada je prikazati nacine povezivanja tog prostora sa susjednim gradskim zonama te
mu programski 1 oblikovno pruZiti nove kvalitete 1 osigurati boravak lokalnog stanovniStva 1

posjetioca u njemu na demokrati¢an nacin.

1.3. METODE RADA

Metode rada ukljucuju pregled pisane povijesne grade, karata i grafika, prostorne analize (u
obliku karata, in situ skica i crteza te ostalih grafickih prikaza), sociolosko istraZzivanje metodom
nisko-strukturiranog intervjua na uzorku od 9 ispitanika (3 stanovnika grada, 3 slucajna
prolaznika, 3 strucnjaka s podruéja arhitekture, urbanizma i krajobrazne arhitekture) te izradu
idejnog projekta krajobraznog wuredenja razmatrane lokacije 1 pripadaju¢e projektne
dokumentacije.
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2. POVIJESNA ANALIZA

Povijesna analiza ima za cilj prikazati drutvene i urbanisti¢ke promjene u Sibeniku s naglaskom
na fortifikacijske prostorne cjeline te u kontekstu vremena u kojemu su se odvijale sazeto
sagledati njihove uzroke, nacine odvijanja i utjecaje na izgled urbanisti¢kog tkiva suvremenog
Sibenika. Kao naro¢ito vazna povijesna razdoblja isti¢u se srednji vijek, renesansa i rani barok
kada se gradske fortifikacije formiraju te 19. i prijelaz u 20. stoljece kada, prestankom potrebe za
takvim tipom obrane grada i napretkom tehnologije ratovanja te tendencijom Sirenja grada
dokidanjem povijesnih okvira, dolazi do ruSenja velikog dijela perimetralnog zida i njegovih

utvrdenja te opéenite prenamjene elemenata fortifikacijskog sustava (Zivkovi¢, 2013.).
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Slika 1: Stari Pazar (izmedu zgrade kazalista i Skole) na pocetku 20. stoljeca

izvor: arhiv Muzeja grada Sibenika
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2.1. PRVI SPOMEN GRADA | RAZVOJ FORTIFIKACINSKOG SUSTAVA

2016. godine obiljezava se 950. godi$njica prvog spomena grada Sibenika u darovnici kralja
Petra Kresimira IV. na Bozi¢ 1066. lako su povijesne isprave iz tog doba oskudne informacijama
o veli¢ini, formi, socijalnoj strukturi i utjecaju Sibenika kao naselja ¢injenica da se on naziva
»castrum Sibinico *“ upucuje na postojanje kastela, utvrdene ,kolijevke na uzviSenju pod kojim
se u narednim stolje¢ima razvio grad (Sisi¢, 1944.). Osim fortifikacijske, kastel sv. Mihovila u to
doba ima i ulogu kontrole Sibenskog zaljeva, zatvorenog ,,bazena“ u kojeg sa sjeveroistoka
utjeCe rijeka Krka (preko koje vodeni put vodi do nekadasnjeg starorimskog naselja Skradina, a
tada takoder vaznog srednjovjekovnog srediSta), dok se na zapadu kroz uski kanal sv. Ante

otvara prema Sibenskom arhipelagu i vanjskom moru.

Stvaranjem suburbija uz zidine kastela, kojega u to vrijeme klasificiraju kao ,,castrum
inexpugnabile“ — neosvojiv, grad se poCinje Siriti prema jugu do mora i prema istoku do
samostana sv. Frane i danaSnjeg gradskog perivoja (Novak, 1965.). Paralelno s prostornim
razvitkom grad moguce je pratiti i razvoj njegovog fortifikacijskog sustava unutar kojeg visoke
zidine, mnogobrojne kule i bastioni ¢ine srednjovjekovni gradski perimetar formiran izmedu 11.
i 15. stoljeca (Zavorovi¢, 1981.), o kojem svjedoc¢e arheoloski ostaci, povijesni zapisi i grafike iz
tog vremena. Reljefne karakteristike gradskog podrucja uvjetovale su policentri¢nu strukturu
naselja, a kako Sibenik (za razliku od primjerice Zadra ili Splita) nije nastao na anti¢koj osnovi
starorimskih naselja izostaje i definirana geometrijska urbana matrica. Umjesto toga formirana je
organska matrica s popre¢nim ulicama vezanim na glavne gradske dijagonalne osi — prije svega
Kalelargu u staroj gradskoj jezgri (Markovi¢, 2009.). Klju¢na uporista policentricne strukture su
kastel sv. Mihovila s crkvicom, luka s crkvom sv. Jakova (srednjovjekovnom prethodnicom
goti¢no-renesansne katedrale) i trg Poljana, smjeSteni na spoju kljuénih komunikacija iz

Sibenskog zaleda, luke i poljoprivrednih povrsina Sireg gradskog podrucja (Zeli¢, 1999.).

Sibenski fortifikacijski sustav tako ¢ine kastel i perimetralne gradske zidine ojacane kulama sve
do sredine 16. stoljeca kada se mletacka vlast odlucuje na izgradnju morske tvrdave sv. Nikole
smjestene na poluotoku Ljuljevcu na samom ulazu u kanal sv. Ante, motivirana osmanlijskim
osvajanjem Skradina i pojatanom opasnos¢u od opsade grada. Tvrdava sv. Nikole nikada u
potpunosti nije ispunila svoju funkciju, budu¢i da do osmanlijskog napada na grad s morske
strane nije doSlo, $to je moguce vezati 1 uz ¢injenicu kako se radilo o tvrdavi najvisih standarda
tadasnje vojne gradnje prema projektu dvojice poznatih vojnih inzenjera tog vremena, Gian
Girolama i Michelea Sanmichelia (Grubisi¢, 1974.).
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Slika 2: Tlocrt gradske jezgre s ucrtanim fortifikacijama i gradskim vratima (prema V. Coronelliu, 1688.,

grafika gradskog muzeja Sibenik)

Sljede¢i korak nadogradnje gradskog fortifikacijskog sustava dolazi s novim jacanjem
osmanlijske opasnosti, za vrijeme Kandijskog rata sredinom 17. stoljeca, kada mletacka uprava
pokrece projekte izgradnje dviju utvrda na vaznim topografskim tockama iznad grada, tvrdave
sv. Ivan i Barone (Novak, 1990.). Nedugo nakon gradnje, tvrdave izgradene tehnikom
,, terrapiena‘‘ (odnosno zemljanim nasipima pokrivenim kamenim blokovima koji ¢ine tvrdavske
bastione) aktivno sudjeluju u obrani Sibenika od osmanlijske okupacije te se na njima odigrava

presudna bitka (Deanovi¢, 1968.).

Uz srednjovjekovne zidine gradskog perimetra, dvije kopnene i morske tvrdave, vazan element
su svakako i gradska vrata - jedini kontrolirani i legalni prodori u utvrdenu gradsku matricu.
Povijesni izvori navode ukupno jedanaest gradskih vrata (Sto$i¢, 1932.), odnosno ulaza u
srednjovjekovni Sibenik, od ¢ega je danas saduvano Cetiri, dok je za dva to¢na lokacija
nepoznata. Gradska vrata bila su smjeStena na sjevernom, istocnom i zapadnom dijelu perimetra
(ulazi s mora), a svaka od njih imala su dodijeljenu specificnu funkciju pa tako danas znamo za
,Porta alla Marina“ — vrata marine s morske strane (dokaz pomorske tradicije grada), ,,vrata
mesnice”, ,, mlijecna vrata*( koja ukazuju na ovisnost o opskrbi iz Sibenskog zaleda) i sl. Uz
prostor Starog Pazara nalazila su se spomenuta ,,mlijecna vrata“ kroz koja su, prema povijesnim
izvorima, sluzila za carinjenje i uvoz mlijeka i mlijeénih preradevina (Cuzela, 2005.), a u
vremenima epidemije kuge se u tom, prigradskom prostoru nalazila i karantena pomocu koje se
nastojilo sprijeéiti Sirenje zaraze unutar gradskih zidina (Livakovi¢, 2002.). Kao glavna gradska

vrata povijesni izvori navode tzv. ,kopnena vrata“ na ¢ijem se mjestu i danas nalazi glavni
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pjesacki ulaz u staru gradsku jezgru, izmedu zgrada HNK u Sibeniku i Gradske knjiZznice Juraj

Sizgori¢, na sjeverozapadnom kraju trga Poljane.

Kao specifi¢na izdvajaju se vrata sv. Ane, odnosno prolaz medu dvostrukim bedemima koji
spajaju more i luku Dolac sa kastelom sv. Mihovila te su sluzila kao opskrbni put, ali i
odstupnica, odnosno tal. strada del soccorso u slu¢aju pada kastela. Na strmoj litici, savladajuci
nagib od ¢ak 70 posto nekada se nalazila drvena konstrukcija stepenista (Pederin, n.d.), koja nije

ostala sacuvana, za razliku od visokih kamenih zidova koji su formirali uski prolaz.

Razvoj urbanog Sibenika u 17. je stoljeéu naglo prekinula epidemija kuge u kojoj je, prema
nekim podacima, stradalo i do 80 posto ukupnog stanovniStva grada koji u to vrijeme prolazi
kroz razdoblje gubitka urbaniteta sve do ponovnog naseljavanja napustenih objekata unutar

zidina od strane preZivjelog stanovnistva gradskog zaleda (Livakovi¢, 2002.).

2.2. RUSENJE ZIDINA I DOBA MODERNIZACIJE

Nakon srednjovjekovnog razdoblja grad Sibenik ulazi u razdoblje najveéeg dotadasnjeg
ekonomskog i kulturnog procvata te se centralitetom isti¢e kao snazna tocka na prostoru
Dalmacije, ponajvise uz Dubrovnik (Markovié¢, 1990.). Reprezentativnu stambenu izgradnju 15.
stoljeca (renesansne palace bogatih trgovaca) slijedi podizanje javnih zdanja koja uskoro postaju
novi urbani akcenti (ponajprije Gradska vije¢nica i katedrala sv. Jakova). Policentri¢ni karakter
naselja Sibenik zadrzava do sredine 19. stolje¢a kada ulazi u doba svoje najveée urbane i

socijalne transformacije.

2.2.1. URBANE TRANSFORMACIJE I DRUSTVENE PROMJENE

JaCanjem prometne infrastrukture grad se povezuje sa zaledem i centrima tog dijela Dalmacije
(Benkovac, Knin) te sa prigradskim naseljima najznacajnijim zbog poljoprivrednog zemljiSta na
kojima 1 tradicionalno tezaCko stanovniStvo ima svoje posjede. Uz tezake kao ,radnicki*
drustveni sloj javljaju se i1 vlasnici manufaktura i tvornica te jaca proizvodnja, sukladno

globalnim promjenama i industrijskoj revoluciji (Markovi¢, 2009.).

U 19. stoljecu nastaje prvo konkretno predgrade utvrdenog Sibenika, Varo$ (tal. Borgo di terra)
s Tezackom ulicom kao kljuénom komunikacijom uz koju nastaje kompleks pogona za
proizvodnju tjestenine te gradanske kuce. Dolazi do prostorne ekspanzije grada, diktirane
industrijalizacijom, novim ZariStima proizvodnje, demografskim promjenama te modernizacijom

prometnog sustava pa ¢ak i poc¢etkom turizma. Gradske zidine, kule i bastioni u tom se razdoblju
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dozivljavaju kao ogranicavajuci faktor koji djeluje negativno na rast i razvitak grada uz izostanak
svijesti o spomenickoj i bastinskoj vrijednosti tih struktura, o ¢emu svjedoCi neplansko i

nestrateSko ruSenje perimetralnog zida i vecine gradskih fortifikacija (Rupic¢, 2014.).

Imuéne gradske obitelji zaposjedaju prestizne, nove lokacije van gradskih zidina, a stara zdanja
adaptiraju se primjenom novih uzora, neovisno o njihovoj povijesnoj vrijednosti pa se tako na
nekolicini zgrada u staroj gradskoj jezgri preureduju prizemlja koja zaprimaju trgovacke i obrtne
sadrzaje dok je stanovanje smjesteno na viSim etazama (Markovi¢, 2009.). Spomenutim Sirenjem
grada prema agrarnim posjedima uz njega nastaju nova naselja Skopinac, Plisac, Baldekin, a
prometnica uz Stari Pazar postaje povijesna komunikacija i magistralna poveznica te vazan javni

prostor izmedu novoga i staroga dijela grada (Juras, 1980.).

Upravo ta gradska os postaje klju¢na za daljnji razvoj Sibenika u 19. i 20. stolje¢u gradnjom
javnih objekata poput zgrade Ucilista (1884.), palace Suda (1905.), sklopa bolnice (1883.). 1879.
u pogon je pusten gradski vodovod s javnom ¢esmom na Starom Pazaru kao jednom od glavnih
vodoopskrbnih to¢aka u gradu, a 1895. Sibenik postaje prvi grad u Europi s gradskom
mrezom elektri¢ne energije te sustavom javne rasvjete (Markovi¢, 2009).. Paralelno s
ekonomskim i urbanisti¢kim, dogadaju se i drustvene promjene, prije svega promjena urbane
svijesti, razvoj gradanskog sloja drustva te potreba za javnim i kulturnim sadrzajima.
Zaprimanjem takvih funkcija, trg Poljana i prostori vezani na nju (Stari Pazar, perivoj Luje

Maruna, perivoj Roberta Visianija) postaju srediste novog Sibenika (Juras, 1980.).

Slika 3: Sibenik u vrijeme posjeta cara Franje I. (izvor: arhiv Muzeja grad Sibenika)
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Nekadasnja policentricka urbana struktura u 19. stoljeCu se ponovno javlja u policentrizmu
javnih prostora, medu kojima su posebno vazni ,,zaustavljeni‘ prostori pod nestalim gradskim
zidinama koji dobivaju javne sadrzaje i funkcije, poput okupljalisne na Poljani, ladanja u
gradskom perivoju i trgovine na Starom Pazaru (Juras, 1980.). Navedeni prostori time postaju
nosioci urbaniteta Sibenika, prostor u kojem gradani nalaze vlastiti identitet te cjeline s
naglasenom simbolickom vrijednosti, narocito zbog Cinjenice da se grad nalazi na Mediteranu

gdje se javni prostor dozivljava kao produzetak boravka u kuci.

Svibenic - Sebenico

Put k pazaru - Via Meicato

Slika 4: Razglednica Starog Pazara s kraja 19. stoljeca (izvor: arhiv Muzeja grada Sibenika)

2.2.2. URBANISTICKE STRATEGIJE I SVIJEST O KULTURNOJ BASTINI

Povijesni zamah na krilima industrijske revolucije te novim vizijama u urbanizmu (poput ideje
Benedetta Crocea o0 otvorenom gradu te jedinstvu grada i krajobraza) primarni su motiv za
rusenje gradskih fortifikacija, uz podizanje svijesti o gradskoj higijeni, zastiti i uspostavom novih
komunalnih sustava. Medutim, za razliku od primjerice Beca u kojem rusenje bastiona 1857. i
stvaranje ,,ringa“, prstenastog sustava javnih zgrada i otvorenih prostora s naglaSenim
povijesnim akcentima prema kojima su usmjereni novonastali Siroki prostorni potezi, taj se
proces u Sibeniku odvija stihijski i neplanski (Markovi¢, 2009.). Najveéi dokaz tome je

nepostojanje regulatornog plana (koji u Becu nastaje jo§ 1859.) ili drugog saCuvanog
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urbanistickog 1 planerskog dokumenta. Uz to, mogucée je primjetiti i kako je proces rusenja
perimetralnih zidina bio izrazito dugotrajan (od povijesnih zapisa za vrijeme posjeta cara Franje
I. 1925. do 60.-ih godina 20. stoljeca). Proces je to koji se, dakle, odvijao spontano, ,,tockasto* i
kroz manje urbanisticke preinake u kojima je zanemarena spomenic¢ka vrijednost gradskih
fortifikacija, njezina vaznost u stvaranju gradskog identiteta i potencijal kao budu¢i turisticki
resurs. Do danas su sacuvani tek manji ostaci gradskih zidina, pretezno interpolirani u kasnije
gradevine (zid uz katedralni trg, kula knezeva dvora, zid uklopljen u Viti¢evu zgradu Doma

JNA) te zid uz gradski perivoj koji nije sa¢uvan u punoj visini (Cuzela, 2005.).

Sli¢no kao na primjeru Beca ili drugih srednjeeuropskih gradova tog doba (poput Wroctawa ili
Krakowa u Poljskoj) i u Sibeniku se uz nekada$nju liniju perimetra javlja prstenasti sustav
zelenih 1 javnih prostora budu¢i da kasnija gradnja uzima prostorni odmak u odnosu na staru
gradsku jezgru. Moguée je tako pratiti Sibenikov ,,ring uz prostor Starog Pazara, trg Poljanu,
gradski perivoj (nastao 1890. s bogatim hortikulturnim uredenjem) i rivu, iako takav sustav
javnih prostora nikad u potpunosti nije zazivio zbog svoje prostorne necjelovitosti i manjka
kulturnih i javnih sadrzaja te ambijentalnih kvaliteta. Takav prstenasti sustav danas predstavlja
znacajan kulturni i turisticki potencijal budu¢i da nudi jedinstvenu moguénost percepcije
gradskog obuhvata i uvid u njegove srednjovjekovne prilike te diverzitet stare gradske jezgre i
modernog Sibenika 19. i 20. stoljeéa (Rupi¢, 2014.).

Slika 5: Prikaz nastanka fortifikacijskog sustava (Rupic¢, 2014)

srednjoviekovni perimetar
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2.3. GRAFICKI PREGLED URBANISTICKOG RAZVOJA SIBENIKA

1. Rani Srednji vijek — osnivanje castruma r 1
~7 2
2. 11.1 12. st. — formiranje suburbija '
i A
(, J ,/' /// 3
Sl
3. 13. st. - daljnji urbanisticki razvoj = ~
> 3 \f/‘///
o g }' (- 4
>
4. 14. st. - formiranje gradskog perimetra ;3 o §
o o /r’ { 5
5. 15. st. - oblikovanje gradske jezgre 7 /;\"’ “, 6
1
6. 16., 17. 1 18. st. - fortifikacijski sustav 7
8
7. 19. st. —izlazak iz povijesnih granica
9
8. pocetak 20. st. - formiranje prve industrije
10// o3
-f_?-\;f 5
9. sredina 20. st. - formiranje novih Cetvrti ’ T
P
r”.’,
10. kraj 20. st. - sadasnje stanje .- f;%
#

Slika 6: Povijesni razvoj urbanog Sibenika, od osnutka do danas

(izvor: ,, Urbanisticki razvoj grada Sibenika “, znanstveni rad, Bertina M., 2002.)
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2.4. POVIJEST PROSTORA STAROG PAZARA
Stari Pazar zbog svog je smjestaja te promjena dominantne funkcije kroz stolje¢a jedan od
gradskih prostora na kojima je moguée pratiti urbane transformacije Sibenika od njegovog

osnutka i fortificiranja do danas.

Iz povijesnih izvora doznajemo kako je to u pocCetku, nakon formiranja gradskih perimetralnih
fortifikacija u 15. stoljecu, kontaktni prostor izmedu ,,unutarnjeg®, gradskog i ,,vanjskog® bez
specifiénog uredenja (Sisi¢, 1944.). U to vrijeme prostor pod zidinama ,brisan* je i planski
¢iS¢en kako bi neprijateljski napad s kopna bio na vrijeme uocen. U mirnodopskim razdobljima
uz zidine su bile izgradeni gospodarski objekti, pretezito drveni, koji bi u susret opsadi bili ruSeni
kako ne bi posluzili za utaborenje neprijateljske vojske. Razvitkom trgovine sa zaledem taj je
prostor sluzio za pregled i carinjenje robe koja je, nakon kontrole, u grad ulazila iskljuc¢ivo kroz
gradska vrata (od ega su se dva nalazila na prostoru danasnjeg Starog Pazara) (Cuzela, 2005.).
Prvi zapisi o trgovini u tom prostoru datiraju iz 17. stoljeca, kada on zaprima vaznu trgovacku
funkciju ¢ime dobiva na vaznosti, sve do pojave kuge kada sluzi kao prostor karantene, kontrole
ulaska ljudi i robe u grad s ciljem sprijeCavanja Sirenja epidemije unutar zidina (Livakovié,

2002.).
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Slika 7: Pogled na Stari Pazar na pocetku 20. stolje¢a (izvor: arhiv Muzeja grada Sibenika)
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Prema zapisima vezanim uz 19. stoljece, Stari Pazar se tada, kao prostor uz glavnu prometnu
komunikaciju prema susjednim gradovima i zaledu, razvija kao vazna trgovacka tocka, klju¢no
mjesto trzi$ne 1 socijalne komunikacije u gradu (Juras, 1980.). Ulogu trznice zadrzava i krajem
19. stoljeéa o ¢emu svjedoée fotografije iz posjeta cara Franje 1. Sibeniku 1875. na kojima su jo$
uvijek vidljive sjeverne gradske zidine i Cetiri kule uz Stari Pazar — Bersalj, Malipiero, Malpaga i
Gorica. Rusenje tog dijela zida nastupa tek koncem 19. stoljeca nakon ¢ega Stari Pazar postaje

kljuéni kontaktni prostor na granici izmedu povijesnog i modernog Sibenika (Cuzela, 2005.).

Funkciju trznice zadrzava do 1967. godine, kada gradska ,,horizontalna“ os dobiva novi, moderni
kompleks trznice isto¢no od stare gradske jezgre. Nakon toga slijedi razdoblje propadanja tog
prostora, koji krajem 20. stoljeca sluzi tek kao pjeSacka komunikacija i parking automobila pod
visokim stablima brijestova, bez uredenja i potpuno zapusten. Takvo stanje traje sve do pocetka
21. stoljeca, to¢nije 2005. godine kada kreée izvedba ,novog™ Starog Pazara prema rjeSenju
arhitekta Kranjca. Aktualnim rjeSenjem Stari Pazar dobiva novo uredenje, poplo¢an u kamenu sa
zelenim pojasom kao barijerom u odnosu na jaku prometnicu i pergolama te urbanom opremom.
Medutim, uslijed manjka sadrzaja i bez obzira na novo oblikovanje, prostor i dalje ostaje
svojevrsna ,,memorijalna rupa“ u urbanom tkivu Sibenika, bez identiteta i prepoznatljivosti
zadrZavaju¢i komunikacijski karakter uz pojavu ugostiteljstva. ZadrZzavanje starog toponima
,»Stari Pazar®, odnosno manjak novog naziva za taj gradski prostor svjedoci o njegovoj potrebi za

reaktivacijom i preoblikovanjem.

Slika 8: Prodaja vina na Starom Pazaru na pocetku 20. stoljeca (izvor: arhiv Muzeja grada Sibenika)
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3. SOCIOLOSKO ISTRAZIVANJE: STAVOVI STRUCNE I SIRE JAVNOSTI O
PROBLEMIMA | POTENCIJALIMA PROSTORA STAROG PAZARA U SIBENIKU
Sociolosko istrazivanje provedeno je u sklopu i za potrebe diplomskog rada uz sudjelovanje i
komentorstvo prof. Ognjena Caldaroviéa s Odsjeka za sociologiju na Filozofskom fakultetu

Sveucilista u Zagrebu.

3.1. UvOD

Jedan od najvaznijih ¢imbenika za oblikovanje javnog prostora zasigurno predstavlja
sudjelovanje strucne, zainteresirane i Sire javnosti. Kako je javni prostor u svojoj naravi
demokratican, odnosno slobodan i otvoren na razli€ite tipove koriStenja svim druStvenim i
dobnim skupinama, tako je pozeljno da i projektanski proces, odnosno geneza novog rjesenja tog
prostora ima izrazenu demokratsku notu. Pojam ,,strucna javnost“ odnosi se na stru¢ne osobe
vezane uz probleme javnog prostora (sociologe, urbaniste, arhitekte, krajobrazne arhitekte,
dizajnere, povjesnicare, konzervatore i sl.), ,zainteresirana javnost® na udruge gradana i
inicijative koje iskazu interes za pitanja javnog prostora, dok pojam ,,§ira javnost* obuhvada sve

gradane potencijalno uklju¢ene u proces, koji ne pripadaju u prve dvije skupine.

Sudjelovanje javnosti u svim segmentima i fazama projekta ima potencijal pruzanja informacija i
smjernica projektantu od strane lokalnog stanovnistva, krajnjeg korisnika javnog prostora. Takve
informacije kvalitetan su uvid u problematiku postoje¢eg prostora, njegovu percepciju,
specifi¢nosti (koje uz kontekst, oblikovne karakteristike i memoriju rezultiraju identitetom) te
programske 1 estetske Zelje 1 kriterije korisnika javnog prostora. Na ovaj aspekt prostornog
uredenja 1 oblikovanja referira se 1 ¢lanak 14. Zakona o prostornom uredenju (NN 153/13) u
kojem stoji kako ,.Javnost ima pravo sudjelovati u postupcima izrade i donosSenja prostornih
planova u skladu s ovim Zakonom. “ te da ,,Javnost ima pravo pristupa informacijama, odnosno

3

podacima o prostoru kojima raspolazu javnopravna tijela i pravne osobe... .

Fokusiraju¢i se na javni karakter Starog Pazara te njegov povijesno-urbanisticki znac¢aj i vaznost
u Zivotu suvremenog Sibenika za potrebe ovog rada provedeno je sociolodko istraZivanje u
sklopu diplomskog rada ,,Idejni projekt krajobraznog rjesenja trznice Stari Pazar u Sibeniku®.
Unutar istraZivanja opisani su motivi za njegovim provodenjem, osnovni problemi i ciljevi
istrazivanja, metode pomocu kojih je provedeno te su izloZeni rezultati istrazivackog rada na
temelju kojih su doneseni njegovi zakljucci. Istrazivanje je provedeno u razdoblju od svibnja do

rujna 2016. godine.
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3.1.1. PROBLEMI

Najveci problem, ujedno i motiv za provodenje istrazivanja, Cinjenica je kako u praksi
prostornog planiranja i oblikovanja prostora u gradu Sibeniku (a i na razini Republike Hrvatske)
Cesto izostaje kvalitetno ukljuCenje 1 sudjelovanje javnosti u proces. O tome svjedoce recentno
izvedeni projekti (poput revitalizacije tvrdave Barone) provedeni mimo javnog natjecaja i bez
ankete javnog mijenja ili druge metode sudjelovanja javnosti. Takoder, osim inicijative za
uklju¢enjem javnosti od strane nadleznih institucija, primjetna je i mala zainteresiranost javnosti,

ponajvise Sire, za navedene procese.

3.1.2. CILJ

Glavni cilj istrazivanja Svojevrsni je pokuSaj motiviranja javnosti metodom simulacije i
sudjelovanja u izradi idejnog projekta krajobraznog uredenja Starog Pazara u Sibeniku, odnosno
prezentacija potencijala 1 vaznosti participacije lokalnog stanovniStva u takvom tipu projekta.
Provodenje istrazivanje trebalo je i osvijestiti javnost o moguénosti sudjelovanja u procesima
koji se ticu planiranja i uredenja grada i javnog prostora te ispitati njihove stavove o prostornim i

drustvenim problemima i potencijalima prostora Starog Pazara.

3.1.3. METODE RADA

Istrazivanje je provedeno pomocéu metode nisko-strukturiranog intervjua na prigodnom uzorku
od devet (9) ispitanika - po tri (3) stru¢ne osobe (urbani sociolog, arhitekt, krajobrazni arhitekt),
stanovnika grada 1 slucajna prolaznika/posjetioca prostora Starog Pazara. Ispitanici su, u cilju
ispitivanja stavova i misljenja strucne i Sire javnosti, podijeljeni u tri grupe, gdje stru¢ne osobe
sluZze kao uzorak stru¢ne, a stanovnici grada i slucajni prolaznici Sire javnosti. Kod odabira
ispitanika jedan od vaznijih kriterija bio je obuhvatiti ljude razlicitih dobnih skupina, koji su bili
(i jesu) korisnici prostora kroz njegove razliite faze povijesnog i urbanistiCkog razvoja.
Takoder, kod grupe stru¢nih osoba birani su dostupni stru¢njaci iz razli€itih disciplina koje se
bave problematikom javnog prostora te njegovim oblikovanjem s naglaskom na urbanu
sociologiju, krajobraznu arhitekturu i arhitekturu. Slu¢ajnim odabirom svi prolaznici pokazali su
se 1 stanovnicima grada, na §to je moglo utjecati i1 vrijeme provodenja istrazivanja na terenu u

proljece, odnosno van turisticke sezone.

IstraZivanje je provedeno na krajnje malom, slucajnom uzorku prigodnog tipa te su prikupljeni

rezultati nacelni 1 indikativni.
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3.1.4. TEME INTERVJUA I NJEGOVO PROVODENIJE

Intervju je podijeljen u dva tematska dijela, unutar kojeg se prve tri teme odnose na memoriju 0
prostoru Starog Pazara, ¢imbenike koji ga definiraju i percepciju o njegovom identitetu i
specificnostima te drustvenim i1 prostornim problemima tog prostora danas. Drugi dio, odnosno
cetvrta 1 peta tema, vezane su uz ispitivanje stavova o potencijalima tog prostora za razvitak,

mogu¢im novim sadrzajima i pristupima u aktivaciji.

1. Koje su Vase prve asocijacije, uspomene i dozivljaji na spomen prostora Starog Pazara u

Sibeniku?

2. Koji ¢imbenici, elementi ili dijelovi po Vama najvise definiraju identitet tog prostora?

3. Koji su po Vama njegovi najveci postojeci problemi u tom prostoru danas?

4. Kakve programe i aktivnosti smatrate prikladnima ili biste ih voljeli vidjeti na Starom Pazaru?

5. Koji su po Vama najveci potencijali za razvoj tog prostora te kakve biste pristupe u aktivaciji

predlozili?

Intervjui na svim ispitanicima provedeni su osobno i usmeno, a ispitanici su prije pocetka
upuceni u osnovne ciljeve istrazivanja 1 motive za njegovim provodenjem te temama koje sadrzi.
Prije intervjua ponudena im je apsolutna anonimnost u odgovaranju (koju je 6 od 9 ispitanika
prihvatilo) 1 obecano koriStenje rezultata istraZivanja iskljucivo u svrhu izrade diplomskog rada.
Intervju je koriStenjem racunala pretvoren u audio snimku koja je nakon izrade transkripta

izbrisana 1 uniStena.

*Transkripti svih provedenih intervjua s odgovorima ispitanika nalaze se u posebnom prilogu na

kraju rada.
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3.2. REZULTATI 1 ZAKLJUCCI ISTRAZIVANJA

Sociolosko istrazivanje fokusirano na stavove strucne, zainteresirane i §ire javnosti izvrSeno
metodom nisko-strukturiranog intervjua za cilj je imalo ispitati percepciju ispitanika prema
prostoru Starog Pazara, njegovim prostornim i dru$tvenim problemima te potencijalima koje, kao
javni prostor smjeSten uz glavnu urbanisticku os na kontaktu izmedu povijesnog i modernog
dijela grada, posjeduje i moguénostima njihova ispunjenja. U tu svrhu intervju je strukturiran u

pet tema u formi pitanja na koja su ispitanici odgovarali, bez prethodno postavljenih hipoteza.

3.2.1. REZULTATI ISTRAZIVANJA

Prema podjeli ispitanika u tri grupe (struc¢njaci, stanovnici grada 1 slu€ajni prolaznici) vidljivo je
variranje odgovora, ponajprije u sposobnosti uo¢avanja problema prostora te jezi¢ne formulacije
istih i mogucénosti predlaganja pristupa i smjernica u njegovom preoblikovanju i reaktivaciji.
Strucne osobe za pitanja gradskog 1 javnog prostora (urbani sociolog, arhitekt, krajobrazni
arhitekt) lakSe su i konciznije prezentirali drustvene i prostorne probleme analiti¢ki uocivsi
glavne nedostatke prostora i njegove ograni¢avaju¢e Cimbenike, dok su stanovnici grada i
slu¢ajni prolaznici ve¢inom odgovarali intuitivno, jednako kvalitetno percipiraju¢i postojanje

problema.

Komentari i odgovori na prvu temu vezanu uz njihove asocijacije, slike i memoriju na spomen
prostora Starog Pazara, interesantni su zbog opisnih slika kojima ispitanici, ponajprije stariji
gradani Sibenika koji pamte i vrijeme kada je na prostoru egzistirala aktivna trznica, predogavaju
atmosferu, boje 1 mirise, buku 1 Zamor. Svi ispitanici zrele 1 starije Zivotne dobi spominju
aktivnost tadasnjeg ,,pazara® u jutarnjim satima te mir u popodnevnim, prisjecajui se
Lmljekarica sa cupovima na glavama®, ,vezanih tovara“, prodaje lubenica pa ¢ak i cijene
domacih jaja u tada$njim dinarima. Mladi ispitanici najceS¢e spominju sje¢anja na velika stabla
brijestova, mnogo parkiranih automobila, zapuSten 1 neodrzavan prostor i istroSeno oplocenje,
referirajuci se na povijesno razdoblje izmedu 1967. (kada je Stari Pazar izgubio funkciju trznice)
i pocetka 21. stoljeéa kada je izvedeno trenutno stanje. Sto se ti¢e identiteta koji prostor nosi,
nijedan od ispitanika ne navodi konkretnu specificnost ni izvornost, dok dva ispitanika (po jedan
strunjak — arhitekt i slucajni prolaznik) eksplicitno tvrde kako ,,taj prostor nema identitet*,
odnosno ,,njegov identitet je nestao“. Kao ¢imbenike koji trenutno definiraju taj prostor svi
ispitanici navode prometnicu i njezin naglaSeni znafaj u prometnoj mrezi grada te prostornu

longitudinalnost Starog Pazara nazivajuéi je jos i ,, izduzenost“, ,, komunikacija“ 1 ,,prolaz “.
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U opsirnije elaboriranim odgovorima struc¢nih ispitanika spominju se i orijentiri u prostoru, poput
cesme ili fontane, fasade objekata koji ga omeduju s dvije strane te izostanak sadrzaja, odnosno
njegova ,,praznina®“, na koju se opSirnije osvréu u temi vezanoj uz druStvene i prostorne
probleme Starog Pazara. Medu problemima prostora Starog Pazara koje ispitanici najcesce
navode posebno se isti¢e manjak sadrzaja, odnosno njihova nepostojanost i ,,mrtvilo* prostora.
Neki od ispitanika sagledavaju problem izostanka funkcija i aktivnosti u Sirem kontekstu pa
Cesto kao ishodi$ni ¢imbenik navode depopulaciju stare gradske jezgre, nestanak trgovackih i
obrtnih sadrzaja u tom dijelu grada i njihovu zamjenu gotovo iskljucivo ugostiteljstvom $to,
prema jednom od ispitanika-stru¢njaka, ,,nije odrZivo®. Fokusiraju¢i se na prostorne probleme i
nedostatke ponovno se navodi prometnica, odnosno nedovoljno dobro rijesen kontakt boravi§nih
prostora s cestom. Cetiri ispitanika kao jedan od veéih problema navode i ,,loSe rijesen sustav
pjesackih komunikacija“, tj. nepostojanje poprecnih pjeSackih veza te brojne denivelacije 1 stube
u prostoru. Sto se ti¢e oblikovnih elemenata i karakteristika koje ispitanicima predstavljaju
,sum® u prostoru spominju se neadekvatno oblikovani i , kicasti* Stekati (odnosno terase
ugostiteljskih objekata), prazna pergola s naglaskom na izostanak hlada te nedostatak zelenila (u

vidu zelene mase i povrsina).

Drugi dio intervjua, odnosno njegova Cetvrta i peta tema odnose se na programe i aktivnosti koje
bi ispitanici voljeli vidjeti u prostoru te pristupe aktivaciji koje smatraju ispravnima. Cilj tih
dviju tema je ponuditi ispitanicima prostor za izlaganje vlastitih smjernica, zamisli, koncepata i
ideja koje se ticu Starog Pazara kao javnog prostora te ih na taj nacin, kroz sugestije i preference,
ukljugiti u proces oblikovanja novog rjeSenja. Sto se ti¢e programa i aktivnosti koji bi se
manifestirali na Starom Pazaru jednako su konkretni bili odgovori stru¢njaka, stanovnika grada 1
slu¢ajnih prolaznika. Ukupno pet ispitanika u intervjuu je spomenulo povratak trznice, odnosno
trgovine na otvorenom u razli¢itim scenarijima, primjerice kroz Standove s proizvodima lokalnih
OPG-ova, cvjecarnice ili drugih prodajnih sadrzaja koji bi doprinijeli povratku zivosti u taj dio
grada. Osim povratka trZnice, naj¢eS¢e predlagani sadrZaji su vezani uz radionicki i izvedbeni
program Medunarodnog dje¢jeg festivala, godiSnje manifestacije s mnogobrojnim izlozbama,
radionicama, predstavama i koncertima za djecu. Takoder, kao vazan korak u revitalizaciji
prostora nekoliko ispitanika navodi povratak stanovniStva u staru gradsku jezgru te uvodenje
novih zelenih povrsina. Starija ispitanica, stanovnica grada kao zanimljiv potencijalni sadrzaj

navodi javni bazen.

Kao moguce 1 prikladne pristupe u aktivaciji dva ispitanika isti¢u vaznost strateSkog pristupa,

odnosno postojanja vizije, a interesantna su i razmisljanja jednog sluéajnog prolaznika koji isti¢e

25



kako bi Grad, odnosno vlast i vezane institucije trebale biti glavni pokretac revitalizacije, buduci
da jedini raspolazu potrebnim resursima. ViSe ispitanika je, uz to, istaknulo vaznost sudjelovanja
javnosti, a jedan stru¢njak konkretno navodi i potrebu za provodenjem ankete medu

zainteresiranom i §irom javnosti.

3.3. ZAKLJUCCI ISTRAZIVANJA

Prije svega, ovo sociolosko istrazivanje u sklopu diplomskog rada dokazalo je i istaknulo
vaznost sudjelovanja javnosti u oblikovanju i uredenju grada i njegovih prostornih cjelina.
Intervjui s ispitanicima (stru¢nim i pripadnicima ,,8ire javnosti*) potvrdili su pocetne analiticke
uvide u trenutno stanje Starog Pazara te pruzili informativan i zanimljiv uvid u memoriju starijih
korisnika tog prostora te percepciju mladih ispitanika. Osim analiticke, intervjui su formirali 1
sazet, ali iznimno koristan pregled povijesti tog prostora, u razdoblju od sredine, odnosno 50.-ih

godina 20. stolje¢a do danas.

Proucavaju¢i druStvenu 1 prostornu problematiku Starog Pazara, istraZivanje je, na relativno
malom uzorku, potvrdilo kako se radi o prostoru liSenom identiteta i konkretne funkcije, a samim
time i sadrzaja $to rezultira praznim prostorom s malim brojem stalnih korisnika te s naglaskom
gotovo isklju¢ivo na njegov komunikacijski karakter. Stav je svih ispitanika kako su trenutni
rezim koriStenja 1 oblikovanje neprikladni te je prostoru potrebna reaktivacija i revitalizacija §to
je 1 jedan od temeljnih motiva ovog rada. Analiticko razmisljanje prezentirano u ovom radu time
je dodatno argumentirano s dodatkom nekoliko novih aspekata proizaslih iz razmiSljanja

ispitanika.

Ideje o uvodenju novih sadrzaja i preoblikovanju prostora ve¢inom su se odnosile na povratak
trznice (u razlicitom, ,,modernijem scenariju®) te uvodenje novih funkcija 1 narocito zelenih
povrsina. IstiCe se razvijena svijest ispitanika o potrebi odrZivosti Starog Pazara i njegovog
stalnog koriStenja, neovisno o turistiCkoj sezoni. Nekoliko ispitanika istaknulo je Zelju za
uvodenjem interesantnin sadrzaja i struktura poput cvjecarnice, pozornice ili bazena, iako je
vecina ostajala relativno suzdrzana u sugestijama. Predlagaju¢i nove nacine koriStenja 1 pristupe
u sadrzajnoj obnovi prostora, istrazivanje je posluzilo i za primjenu brainstorming metode
temeljene na idejama ispitanika, naglasavaju¢i vaznost kreativnog udjela krajnjih korisnika

prostora u njegovom formiranju.
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4. PROSTORNE ANALIZE

Prostorne analize Sireg Sibenskog podrucja, gradskog podrucja i obuhvata Starog Pazara s
postoje¢im stanjem i problemskom kartom prostora, na katastarskoj i geodetskoj podlozi
Gradskog ureda za prostorno planiranje ilustriraju smjestaj, prostorni kontekst i prostornu

problematiku.

4.1. KARTA SIBENSKOG ZALJEVA S KANALOM SV. ANTE

Graficki prikaz obuhvacda Sire gradsko podrucje, od gradskog kupaliSta Jadrija i1 tvrdave sv.
Nikole na ulazu u Sibenski kanal na istoku do novijih gradskih naselja Baldekin i Vidici na
zapadu te od brownfielda bivse Tvornice elektro i ferolegura (TEF) na sjeveru do poluotoka
Mandalina s novoizgradenim hotelskim kompleksom i marinom na jugu. Prikazana je
izgradenost tog podrucdja, gdje se moze primjetiti kompaktnu i zgusnutu srednjovjekovnu i
renesansnu gradnju unutar stare gradske jezgre i novije urbanisticke zahvate van nje, u glavhom
smjeru pruzanja grada sjeverozapad-jugoistok uvjetovanu obalnom linijom s istone te
Jadranskom magistralom sa zapadne strane. Dva znafajna Sumska podrucja unutar znacajnih
krajobraza Luka-Kanal i Trtar-Krtolin prikazana su tamnijom nijansom zelene boje, od kojih je
za uze gradsko podrucje narocito vaZan potonji. Borova Suma sa sjeveroistocne strane pruza
gradu pojas ,,zelene zastite”, formiraju¢i tako znacajan dio njegove zelene infrastrukture. Osim
ekoloskih 1 urbanistickih, vazno je istaknuti i njezin vizualni znacaj u slici grada s mora, jednoj
od najatraktivnijih vizura na Sibenik danas. Industrija smjestena sjeverno i juzno od glavne
urbanisti¢ke jezgre svjedodi o industrijskoj povijesti i bastini Sibenika, s TEF-om (danas
atraktivnim brownfield potencijalom) i terethom lukom. S druge strane zaljeva nalazi se u
potpunosti neizgradeni prostor karakteriziran nepravilnom matricom krSkih poljoprivrednih
povrsSina oblikovanom suhozidima, Sto takoder predstavlja znacajan element bastine kulturnih

krajobraza sa nedavno uspostavljenim Suhozidnim parkom Srima.

Uski i kameniti tjesnac kanala sv. Ante omoguéuje Sibeniku plovni put prema otocima $ibenskog
arhipelaga te otvorenom moru. Dok je sjeverna strana kanala dio nepravilnog mozaika
poljoprivrednih povrSina, danas znacajno zarasla u visoku travu i makiju, juznu stranu definira
gusta borova Suma te napuSteni objekti bivSe vojarne Minerska koji danas, u procesu
revitalizacije tog kompleksa, periodi¢ki zaprimaju kulturne sadrzaje poput edukativnih radionica,
glazbenih koncerata i sli¢no. U sklopu revitalizacije kanala 2012. godine izgradena je atraktivna i

edukativna Setnica autora arhitekta Nikole BaSi¢a koja vodi sve do morske trdave sv. Nikole te
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predstavlja prvi korak u uspostavi odrzivog koriStenja tog prostora pridodavanjem novih ,

ponajprije sportsko-rekreacijskih, ali i kulturno-turisti¢kih sadrzaja (Rupic, 2014.).

4.2. KARTA SIRE SITUACIJE I URBANOG CENTRA SIBENIKA

Na grafickom prikazu vidljiva je urbana matrica Sibenika, kroz prikazanu izgradnju, ulice i
prometne pravce te slobodne i zelene povrsine. Vidljivo je smanjenje gustoce gradnje od stare
gradske jezgre prema novijim urbanistickim cjelinama te su narocito istaknute dvije osi: glavna
gradska koja se sa sjevera preko predtvrdavskog prostora kastela sv. Mihovila spusta uz Stari
Pazar prema trgu Poljana te dalje na jugoistok proteze prema industrijskom predgradu te kratka 1
prekinuta os koja se od ,,mula Krke* i mora kroz gradski perivoj 1 trg Poljanu proteze na sjeveru
da bi se zaustavila ve¢ na zgradi KreSimirovog doma. Os koja obuhvaca i Stari Pazar, u nekim
radovima nazivana i decumanusom Sibenika znagajna je i zbog zaprimanja velikog dijela javnih
sadrzaja smjeStanih uz taj pravac urbanistickim Sirenjem grada, poput gradske administracije,
crkve, Obrtnicke $kole, javne gradske bolnice, zgrade suda, nove gradske trznice itd. Oba
Spomenuta prostorna pravca tangiraju te prate liniju nekadasnjeg gradskog perimetra kod kojeg

je vidljiva i nepotpuna uspostava zelenog gradskog prstena.

Na grafickom prikazu istaknuti su svi javni upravni, obrazovni, sakralni 1 trgovacki objekti 1
prostori, dok su sacuvani elementi gradskog fortifikacijskog sustava (kastel sv. Mihovila s
predtvrdavskim prostorom 1 dvostrukim bedemima, ostaci perimetralnog zida, satuvane gradske
kule i kopnene tvrdave sv. Ivana i Barone) istaknuti naran¢astom bojom. Uredene i oblikovane
gradske zelene povrsine (ukljucujuci i dva perivoja — Roberta Visianija uz gradski zid podno
Poljane 1 Luje Maruna isto¢no od tog trga, a ispred crkve Gospe Vanka Grada) prikazane su
svjetlijim tonom zelene dajuéi tako informaciju i o zelenoj infrastrukturi unutar grada. 1z ovog
prikaza vidljivo je kako spomenute povrSine nisu sasvim konceptualno ni prostorno povezane,
kao 1 da u gradu ne postoji srediSnja pjeSacka zona koja bi omogucila kvalitetnije koriStenje

njegovih javnih prostora.

Obuhvat Starog Pazara prikazan je isprekidanom crvenom linijom, smjesten na kontaktu izmedu

stare gradske jezgre 1 njezinog sjevernog perimetra i naselja Varo$ nastalog u 19. 1 20. stoljecu.
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4.3. TLOCRT POSTOJECEG STANJA STAROG PAZARA

Posljednja intervencija na prostoru Starog Pazara dogodila se pocetkom 2005. godine kada je,
prema projektu arhitekta Kranjca, njegov zapadni dio, uz prometnu ulicu 113. Sibenske brigade u
potpunosti preureden. Nekadas$nji prostor parkinga sa starim stablima brijesta koja su uvelike
oStetila oploCenje preoblikovan je u dugi Setalisni potez s nekoliko sadrzajnih platoa odijeljenih
stepenicama. Izmedu vrlo aktivne prometnice i boravisnog dijela Starog Pazara umetnut je uski
zeleni pojas sa stablima hrasta crnike, odnosno cesmine, cijeli prostor poplocan je bijelim
kamenim modulima, dodana je preoblikovana gradska ¢esma te prostori za sjedenje i masivna
konstrukcija drvene pergole na kamenim stupovima. Veza sa isto¢nim fasadama i pjesackom
stazom uz njih ostvarena je preko dva pjesacka prijelaza pa izostaje kvalitetna povezanost dvije

prostorne cjeline §to rezultira nekontroliranim pjeSackim prelascima prometnice.

Prostor se nalazi na kontinuiranom nagibu, 4-5 posto u uzduznom i 2-5 posto u popreénom
smjeru te je podijeljen u ¢ak Sest razli¢itih razina sa uzlaznim i silaznim stubiStima i rampama,
Sto uvelike utjeCe na njegovu fragmentiranost i isprekidanost ritma pri Setnji. Tipi€na metalna
¢esma oblikovana u 19. stoljeCu zamijenjena je novom, kamenom, koja osim materijala ne nudi
autenti¢nost u oblikovanju, kao ni ilustrirana linija nekadasnjeg gradskog zida koja je prikazana
uskom trakom oplocenja tamnijeg, sivog tona. Interesantan element ¢ini golema pergola u
sjevernom dijelu Starog Pazara koja, medutim, ne pruza hlad nuZan za koriStenje tog prostora u
popodnevnim satima buduci da nisu izvedene plohe koje bi zaustavile sunc¢eve zrake niti je preko

pergole ,,pustena‘“ penjacica.

Sadrzajno je prostor Starog Pazara danas prilicno monoton, uz tek nekoliko terasa ugostiteljskih
objekata u juznom 1 sjevernom dijelu, koji oblikovanjem i veli¢inom stvaraju dodatne negativne
elemente u prostoru budu¢i da se materijalom 1 oblikovnim rjeSenjem ne uklapaju u prostornu
cjelinu, a uz to dodatno suzavaju pjesacki koridor. Mnogobrojni nivelirani platoi nude odredenu
razliku u ambijentu, medutim, buduc¢i da prakticki nijednom nije dodijeljen novi sadrzaj, ostaju
ve¢inom prazni 1 bez stalnog koriStenja. Urbana oprema i strukture za sjedenje (takoder
izgradene od kamena) smjeStene su Uz rub zelenog pojasa i orijentirane prema zapadnim
fasadama Starog Pazara te takoder ne pruzaju potrebnu ugodnost pri koristenju zbog izostanka

kvalitetne fizicke 1 psihicke barijere u odnosu na cestu.

Ukupni dojam prostora je vrlo prazan, pa ¢ak i monoton s detaljima u oblikovanju koji ne
pruzaju autentiC¢an ambijent pa je Starom Pazaru, kao jednom od znacajnijih javnih prostora u

Sibeniku, nuzno potrebno preuredenje i obogacenje u sadrzajnom smislu.
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Slika 9: Skica 1 prostora Starog Pazara, iza zgrade kazalista (Rupié, 2016.)

Slika 10: Skice 2 i 3 prostora Starog Pazara, Setaliste i javna cesma (Rupic¢, 2016.)
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Slika 12: Pogled iz viseg dijela (Rupié, 2014.) Slika 13: Pogled iz nizeg dijela (Rupic¢, 2014.)
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4.4. KOMPOZITNA ANALIZA

Graficki prikaz sazeto definira glavne prostorne probleme Starog Pazara te negativne utjecaje u
njemu nudec¢i osnovne smjernice za poboljsanjem prostornih kvaliteta i boravka u prostoru.

isprekidane veze poprecnih
gradskih ulica sa Starim Pazarom

izostanak pjesackih prijeloza
POVEZATI!

nedovoljna fizitka i psihicka
zelena barijera prema cesti
POJACATI!

izlomliena veza sa
prostorima Sarine pekare
uspostaviti direkinu vezu!

POVEZATI!

nepovoljan utjecaj glavne gradske prometnice
buka, atmosferilije i negativan vizualni utjecaj
ZOLIRATI !

isprekidane veze poprecnih

gradskih ulica sa Starim Pazarom
\

rascjepkanost i velika deniveliranost
longitudinalnog poteza bez ritma

USPOSTAVITI RITAM!

izostanak pjesackih prijeloza
POVEZATI!

Slika 14 : Kompozitna analiza Starog Pazara (Rupic, 2016.)
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5. REFERENTNI PROJEKTI I URBANISTICKE VIZIJE 1970. — DANAS

U sklopu generiranja urbanistickog koncepta i istrazivanja urbanistickih pristupa te vizija
oblikovanju javnih prostora u Sibeniku, izvrien je pregled vise projekata nastalih kao natjecajni,
magistarski ili diplomski radovi u razdoblju od 70.-ih godina 20. stolje¢a do danas. Analizirani
projekti predstavljaju vrijedne urbanisticke ideje 1 zamisli o transformaciji i modernizaciji centra

Sibenika i njegovih javnih prostora u infrastrukturnom, sadrzajnom i oblikovnom smislu.

5.1. SIBENIK CARDO

1976. godine raspisan je natjecaj za idejno rjeSenje projekta Doma Revolucije, smjestenog sa
sjeverne strane trga Poljana i odvojenog prometnicom, u koji je bilo uklju¢eno i rjeSenje samog
trga. U sklopu anketnog dijela natjeCaja grupa autora sastavljena od arhitekata Ivana Jurasa,
Nevena Segvi¢a, Emila Spiriéa i Ante Vulina izradilo je urbanisti¢ku viziju naziva ,,Sibenik
Cardo“. U svojem su projektu glavnu gradsku prometnicu (tada ulicu Vladimira Nazora)
identificirali kao Sibenikov decumanus, glavnu os smjera istok-zapad u rimskim gradovima.
Sukladno tome izradili su prijedlog stvaranja megastrukture okomite na postojecu osovinu,
tvore¢i Sibenikov cardo, okomitu os pruZanja sjever-jug od naselja na brdu Subi¢evac do mora.
Cilj projekta bio je stvoriti novo srediSte grada u kulturnom, trgovackom i boravisnom smislu
formiranjem velike pjeSacke zone. Takoder, projektom se nastojala uspostaviti nova gradska os
od tvrdave sv. Nikole na ulazu u Sibenski kanal, preko luke 1 hotela Krka na obali, trga Poljane,
do tvrdava sv. Ivan i Barone te kona¢no novog trgovackog i prometnog &vorista na Subiéevcu,
svojevrsnog ,,Sibenika 1T (Juras, 1980.).

Subicevac tvrdava sv. mihovila (tanaja) poljana riva

A7

[< """"""
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Slika 15: Projekt ,, Sibenik Cardo “ (izvor: ,, Formiranje prostora trga na nasoj obali*, Juras I., 1980.)
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Slika 16: Projekt ,, Sibenik Cardo** (izvor: ,, Formiranje prostora trga na nasoj obali“, Juras I., 1980.)

Takva, u kasnijim tekstovima ¢esto nazivana ,utopisticka® vizija nastojala je stvoriti ,,novi
Sibenik“ bez gubitka urbane autentiénosti te rijesiti osnovne probleme u centru grada poput
nerijeSene prostorne definiranosti Poljane, prometne situacije, neplanske izgradnje u cCetvrti
Varos, izoliranosti naselja Subiéevac te zapuitenosti morske i kopnenih tvrdava. Jedan od
polivalentan tunel, zamisljen kao megakoridor prometnih traka, eskalatora i ostalih komunikacija
koje se odvijaju podzemno i omogucavaju formiranje centralne pjeSacke zone na povrsini (Juras,

1980.).

Od vizije ,,Sibenik Cardo* kasnije je izveden samo Dom Revolucije (danas Kredimirov dom i
upravno sjediSte gradske vlasti), dok je njezin cjeloviti koncept ostao tek kao utopisticka ideja 0

razvoju modernog Sibenika.

5.2. SARINA PEKARA — PROSTOR ZA SOCIJALNO PODUZETNISTVO

Zgrada Sarine pekare jedan je od simbola §ibenske ,paleoindustrije” 19. stoljeca te snazan
prostorni akcent u danasnjoj slici grada, smjeStena u gradskoj Cetvrti Varo§ uz sam prostor
Starog Pazara i okruZena znatno nizim obiteljskim ku¢ama i manjim stambenim zgradama.
Kompleks je nekada bio tvornica tjestenine u vlasni§tvu jednog od najutjecajnijih Siben¢ana tog
perioda dok je danas, izuzev parkinga, u potpunosti napuSten i u raspadnom stanju. Sa

prometnicom uz Stari Pazar povezana je uskim prolazom kroz niZe gospodarske objekte te

37



predstavlja svojevrstan ,,brownfield“ u samom centru grada, volumenom i poloZajem

zadrZzavajuci potencijal za obnovu kroz kulturne, proizvodne 1 trgovacke sadrzaje.

Prema konceptu arhitekta Jure Zivkoviéa, koji se Sarinom pekarom kao zadatkom bavio u svom
diplomskom radu na Studiju arhitekture i urbanizma Arhitektonskog fakulteta u Zagrebu 2013.
godine, kompleks se revitalizira prenamjenom u ,,Prostor za socijalno poduzetnistvo Sibenik“. U
Zivkoviéevom projektu cijeli kompleks zaprima nove proizvodne, obrtni¢ke i radne sadrzaje s
atraktivnim atrijskim prostorom izmedu dvaju glavnih objekata povezanih mostovima. Kontakt
sa prostorom Starog Pazara dodatno se uspostavlja i naglasava Sirenjem prolaza prema

prometnici pomocu rusenja manjeg gospodarskog, odnosno ulaznog objekta.

Ovakav koncept, uz interesantno oblikovan i prezentiran projekt, zanimljiv je i u kontekstu
prosirivanja moguéih novih sadrzaja Starog Pazara u susjedne objekte te opéenito revitalizacije i

reaktivacije urbanog tkiva Sibenika na kontaktu sa starom gradskom jezgrom.

aksonometrijski prikaz:

parter

!
g aksonomeétrijski prikaz:
! |

i
, krov

Slike 17 i 18: Vizualizacija i maketa projekta Sarine Pekare

(izvor:Sarina pekara- prostor za socijalno poduzetnistvo, Zivkovié¢ J., 2013.)

38



6. URBANISTICKI KONCEPT

Urbanisti¢ki koncept po¢iva na ideji o formiranju centra urbanog Sibenika kroz stvaranje velike
pjesacke zone nastale spajanjem postojecih trgova, parkova i drugih nedovoljno artikuliranih 1
iskori§tenih javnih prostora. Rjesenje centra Sibenika, Sireg prostora uz sjeverni i isto¢ni dio
stare gradske jezgre, na prijelazu izmedu srednjovjekovnog u moderni urbani kontekst odgovara

i na ekoloska te egzistencijalna pitanja njegovih stanovnika.

Pjesacka zona, sastavljena od dvije osi i prostora koje one povezuju ima u cilju ponuditi
lokalnom stanovniStvu i posjetiocima slobodan i zelen prostor za sve oblike boravka na
otvorenom te moguénost izraZzavanja u javnom prostoru. Smjestaj dijela dvaju prometnih pravaca
u centru grada podzemno omogucuje stvaranje slobodnog prostora na povrsini, gdje je okosnica
pjesacke zone slobodno kretanje u ta dva pravca te pristupanje trgovima, parkovima i ostalim
zelenim povr§inama. Prometnice u obliku dva kraka tunela upustene su ulaznim rampama, dok
su nekadaSnje poprecne ulice pretvorene u pjeSacke, a prometni kapacitet sporednih pravaca
(poput Tezacke ulice u Varosi) prosSiren te su im omoguéeni novi spojevi na dijelove glavne osi u

kojima se promet odvija nadzemno, van obuhvata pjesacke zone.

RjeSenje nastoji i prostorno definirati te artikulirati trg Poljanu, centralnu gravitacijsku toc¢ku
pjesacke zone, koja danas sluzi gotovo isklju¢ivo kao parkiraliSte te povezati trg ispred
Kresimirovog doma, dva povijesna gradska perivoja i novooblikovani prostor Starog Pazara s
glavnim pjeSackim pravcima, omogucavaju¢i im prostornu komunikaciju. Glavne osi
naglaSavaju se 1 drvorednim potezima, mjestimi¢no prekinutima (kao u slucaju trga ispred
KreSimirovog doma gdje je cilj povezati ga s Poljanom) radi lakSe dostupnosti 1 vizualne
cjelovitosti. Na tragu vizije ,,Sibenik Cardo* os ,,decumanusa® naglagava se javnim sadrzajima u
otvorenom prostoru, parternim zelenilom i drvoredima, dok se os sjever-jug, odnosno cardo, u

kra¢em obliku formira od obale do Sire pjeSacke povrsine sjeverno od KreSimirovog doma.

U $irem prostornom kontekstu urbanisti¢ki koncept sluzi i kao prva faza formiranja Sibenikovog
,ringa®, prstenastog sustava javnih prostora formiranog na liniji nekadasnjeg gradskog
perimetra, oblikujuéi ga sa sjeverne i istoCne strane te stvaranju kontaktne zone, svojevrsne

,kopce* izmedu starog i novog dijela grada.
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7. IDEJNO RJESENJE

Idejno rjesenje krajobraznog uredenja Starog Pazara nastalo je na temelju povijesnih i prostornih
analiza, posjetu terena i dugogodi$njem poznavanju prostora Starog Pazara te zakljucaka i
rezultata provedenog socioloskog istrazivanja. Cilj idejnog rjeSenja je ponuditi prijedlog
transformacije, revitalizacije i reaktivacije prostora nekadasnje trznice u samom centru Sibenika

bogate povijesti (prije svega fortifikacijske bastine) i tradicije javnog prostora.

7.1. KONCEPT RJESENJA
Kao prvi korak u izradi novog idejnog rjeSenja generiran je koncept, temeljen na funkcionalnim

postavkama 1 prostornim okosnicama proizaslih iz postojece situacije Starog Pazara.

Funkcionalni cilj koncepta, a kasnije 1 proizaslog rjesenja, je uspostava novog i cjelovitog javnog
prostora na kontaktu povijesnog i novog Sibenika, nizaju¢i funkcije i programe proizasle iz
analiza (naro¢ito intervjua u sklopu socioloskog istrazivanja u kojima je i javnost na malom
uzorku dala znacajan ,,input®). Prostor Starog Pazara dijeli se u Cetiri glavne funkcionalne cjeline
ili zone, pocevsi s revitalizacijom trznice koja se u istocnom dijelu obuhvata nadovezuje na
postojecu trgovinu i ugostiteljske sadrzaje. Na trZznicu se nastavno nize slobodniji ,,trgovni‘
prostor, otvorena 1 polifunkcionalna ploha na koju se planira vezivanje dijela sadrzaja s trznice.
Trecu zonu formiraju tzv. ,,zeleni otoci, slobodne i demokrati¢ne travnate povrsine otvorene na
sve tipove koriStenja 1 boravka u otvorenom prostoru s ciljem stvaranja ,,zelene kopce* izmedu
dvije urbane cjeline. Kulminacija linearnog poteza javnih prostora dogada se u sjeverozapadnom
dijelu obuhvata u prostoru koji se referira na fortifikacijsku povijest ovog prostora te funkcionira

1 kao produzetak predtvrdavskog prostora kastela sv. Mihovila.
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Slika 19: Konceptualni zoning (Rupié¢, 2016.)
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Oblikovni koncept idejnog rjeSenja nastaje spajanjem triju slojeva: popre¢nih veza izmedu
gradske Cetvrti Varos i stare gradske jezgre, nepravilne linije gradskog perimetra sa nekada$njim
zidinama 1 kulama uz Stari Pazar i funkcionalnih ,,otoka®, odnosno zona nepravilnih

geometrijskih oblika koje se formiraju preklapanjem dva prethodna sloja.

Stvaranje poprec¢nih veza, omoguceno smjeStajem gradske prometnice podzemno, izravan je
odgovor na problem nepostojanja direktnih pjesackih veza izmedu modernog Sibenika i stare
gradske jezgre. Zbog izmjestenosti nasuprotnih ulica, gradskih vrata i prolaza novoformirane
linije ¢ine nepravilni izmaknuti ritam. Na tim vezama, u uzduznom smjeru formirana je
izlomljena linija koja ilustrira nekadasnji gradski zid. Linija zidina se, na temelju nemoguénosti
da se bez opseznih arheoloskih istrazivanja ustanovi toan pravac srednjovjekovnog perimetra,
izmice 1 lomi te otvara i formira nove prostore. Kombinacijom ovih dvaju elemenata i njihovog
nepravilnog ritma stvara se slijed prostora nepravilnog geometrijskog oblika koji, sukladno
konceptualnom zoningu, zaprimaju novouvedene funkcije medu kojima lomljena os gradskih

zidina, izmedu ostalog, sluzi i kao dinami¢na komunikacija.
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Slika 20: Slojevi oblikovnog koncepta (Rupié, 2016.)
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7.2. OPIS IDEJNOG RJESENJA

Idejno rjesenje funkcionalno i oblikovno prati koncept formirajuci na prostoru Starog Pazara niz
javnih prostora unutar generiranih oblika. Longitudinalnosti prostornog okvira rjeSenje se
suprostavlja otvaranjem poprec¢nih veza na svim ,,ulazima“ na Stari Pazar, omogucujuci tako
dostupnost iz svih dijelova Sire zone obuhvata. Ritam nizanih funkcionalnih zona prati pojavu

popre¢nih ,,prekida® i komunikacija koje 0visno o0 predvidenim sadrzajima variraju povs§inom.

Cetiri glavne zone uspostavljene konceptom u rjesenju su isprepletene radi stvaranja dojma
proto¢nosti prostora i izbjegavanja striktnog pristupa zoniranju funkcija. Ulazna zona drvoredom
i pjesackim potezom nastavlja se na os iz smjera trga Poljane te sluzi i kao reprezentativan ulaz u

prostor koji se na znatno Sirem potezu otvara stupanjem pred plohu trznice.

Prostor ,,trZznice* odnosi se na revitalizaciju Starog Pazara u uZem smislu, ponovnom aktivacijom
u kontekstu njegovog povijesnog koristenja. Trznica je zamisljena kao svojevrsno rjeSenje unutar
rjeSenja, sa nekoliko razli¢itih scenarija koriStenja. Raster partera preuzet je iz oblika samog
rjesenja te je rasclanjen oblikovanjem ploha razli¢itog oploc¢enja, umetanjem biljnog materijala u
vidu nizeg grmlja i drveca i ¢ini mikroambijent koji umetanjem struktura poput Standova, stolova
1 sl. postaje trznica na otvorenom, terasa restorana ili okupljaliSna zona. Natkriven je
nadstreSnicom od platnenih modula u istom rasteru, slozenom na uzad ucvrS¢enu na fasade
objekata koji omeduju tu povrsinu, a dodatnu sjenu stvaraju drveéa probojima kroz mrezu

platana.

Produzetkom jedne od osi rastera trznice nastaje dijagonalna prostorna os uz koju se otvara
druga funkcionalna zona otvorene oplo¢ene povrSine sa stepenicama koje, uz savladavanje
nagiba 1 pristupa viSem nivou Starog Pazara, sluze i za sjedenje te u jednom od scenarija
»trgovni‘“ prostor pred njima ima potencijal zaprimanja manje scene. Stepenice u takvoj funkciji
postaju prostor, a ne samo komunikacija te Citava zona sluzi i kao kazaliSte na otvorenom
sposobno zaprimiti manje predstave u sklopu Medunarodnog dje¢jeg festivala, filmske
projekcije, manje koncerte 1 sl. Prostor iza leda gledaliSta upusten je 1 otvoren na drugu stranu,
razveden u tri nivoa koja funkcioniraju kao tri odvojene terase unutar kojih je predviden i

smjestaj terasa ugostiteljskih objekata.

Izlaskom iz dijela starog Pazara kojeg saCinjavaju trznica i1 ,trg” s tribinama, a definiraju
znacajnije oplo¢ene povrSine i opcenito ,,urbaniziraniji“ dojam prostora, dolazi do promjene
ambijenta. Odvojena manjim zelenim otokom, svojevrsnom buffer zonom izmedu dvije cjeline,

uz padinu prema sjeverozapadu proteze se zelena zona saCinjena od dvaju zelenih otoka. Otoci
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su odvojeni jednom od popre¢nih veza unutar koje se nalazi i jedan od pet svjetlika podzemnog
tunela, struktura koje u parteru funkcioniraju kao stakleni pod istovremenu pruzaju¢i dnevnu
svjetlost 1 kontakt s povr§inom prometu ispod nje. Dvije spomenute podzone zamisljene su kao
modelirani slobodni prostori s namjernim izostankom struktura za sjenu, sjedenje i slicno
omogucavaju¢i korisniku potpunu demokraticnost u boravku, sjede¢i na travi, u igri 1 sl
Sjevernija podzona ispod krosnja drveéa ima postavljene i drvene strukture za igru, bez striktne

namjene koja omoguc¢avaju invenciju i kreativnost u boravku djece.

Posljednja zona, smjestena na samom kraju obuhvata, uz portal koji Kninskom ulicom vodi
izravno do kastela sv. Mihovila, svojevrsni je antiklimaks Starog Pazara i ,,predvorje® tvrdave.
Za razliku od ostatka obuhvata, gdje je linija nekadasnjih zidina ilustrirana apstraktno i na razini
danasnjeg partera, u ovoj zoni stvara se upustena ,,soba na otvorenom® u koju se spusta stubama,
a preko nje vodi stakleni most. Korisnik spuStanjem dva metra ispod razine partera ima priliku
uzivo, vizualno i taktilno dozivjeti dio povijesti gradskog fortifikacijskog sustava u prostoru u

kojem su izravno prezentirane iskopine zidina.

Obuhvat idejnog rjeSenja zavrSava nastavkom pjeSacke osi prema sjeveru, Vatrogasnom domu i
Domu zdravlja gdje se i prometnica ponovno uspostavlja nadzemno natkrivenom rampom,
odakle put vodi prema Sibenskom mostu i okolnim naseljima, zaledu Sibenika ili borovoj $umi

znacajnog krajobraza Trtar-Krtolin.

KoriSteni materijali, poput terrazzo betona (Cesto koriStenom u domovima na Mediteranu u
kojem javni prostor predstavlja produZetak boravka ku¢i) u oplocenju ili platana na nadstreSnici
koja prizivaju jedra, spoj su povijesnog i modernog, koje je prezentirano staklom i svjetlom u
parteru te lijevanim betonom kao suvremenom verzijom kamena. Idejno rjeSenje funkcijom,
materijalom i oblikovanjem nastoji postovati urbani diverzitet obje urbanisti¢ko-prostorne cjeline

te uspostaviti novi identitet Starog Pazara referiraju¢i se na njegovu proslost.

7.3. PLAN SADNJE

Biljni materijal koriSten u idejnom rjeSenju karakteristican je za Mediteran te se u razliitim
mjerama javlja u drugim javnim prostorima u Sibeniku. Celtis australis, koprivi¢, lokalno
nazivan i fafarinka, visoko je listopadno stablo koje &ini vise urbanih drvoreda u Sibeniku (poput
onog uz prostor nove trznice) te volumenom svoje krosnje nudi znacajnu koli¢inu hlada nuznog
za boravak na otvorenom. Koelreuteria paniculata stablo je koje odlikuje prozracnost i laganost

krosnje te kao takvo ne ,,zatvara* prostor niti blokira vizure, a interesantno je i1 zbog suhog
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dekorativnog ploda. Cineraria maritima grm je koji naraste i do jednog metra u promjer, ¢est na
mediteranu, a osim interesantnog svijetloplavo-sivkastog tona listova i Zutog cvijeta ima i

ljekovita svojstva.

Koristeni biljni materijal i paleta tonova koju tvori komplementarna je sa ostatkom rjesenja te

znacajno pridonosi mediteranskom ambijentu u prostoru Starog Pazara.

7.4. ILUSTRACHA LINIE FORTIFIKACISKOG ZIDA
Prema konceptu, linija nekadasnjeg fortifikacijskog zida u parteru se ilustrira svjetlom,
referirajuéi se istodobno i na noviji sloj povijesti Starog Pazara, uvodenje elektri¢ne mreze i

javne gradske rasvjete u Sibeniku 1895., prvom gradu u Europi s takvim sustavom.

Budu¢i da je nemoguce ustanoviti tocnu liniju pruzanja gradskog zida bez iscrpnih i detaljnih
arheoloskih iskapanja i istrazivanja, ona je prikazana lomljeno. Sastoji se od svjetle¢ih modula
dimenzija 50x30 cm (Sto je to¢no jedna desetina modula partera na trznici i nadstresnice)
umetnutih u raster sukladan ostatku rjeSenja. Svjetle¢i moduli sastavljeni su od dva sloja: tvrde
betonske podloge koja se slaze na podzemne dijelove oplocenja i kutije s LED diodama koje, uz

sustav solarnog punjenja, projiciraju svjetlo u vecernjim i no¢nim satima.

7.5. NADSTRESNICA OD PLATNENIH MODULA
Raster nadstreSnice prati oblikovanje pod njim, u parteru, a ¢ine ga PVC uzad rastegnuta u
razmacima od 3 1 5 metara te vektranska platna (materijal Cest u izradi profesionalnih jedara,

izrazito otporan) i metalni sustav vjeSanja.

Pojedina¢na platna unutar mreze razmaknuta su za 2-3 centimetra jedna od drugog kako bi se
stvorio dodatni efekt projekcije uzorka nadstreSnice preko postojeceg rastera u parteru, a tonom

odgovaraju svjetlima u oploc¢enju projicirajuci, za Sibenik tipi¢nu, narancastu.

7.6. PERSPEKTIVNI PRIKAZI

Perspektivni crtezi rjeSenja prikazuju segmente unutar Starog Pazara i nove ambijente stvorene
oblikovanjem. Cetiri crteza portretiraju trznicu, prostor tribina, zelene otoke i ,,sobu* s izlozenim

fortifikacijskim zidom te strukture i biljni materijal koji ih ¢ini.
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8. ZAKLJUCAK

Nakon pregleda povijesnih izvora, prostorne analize, socioloskog istrazivanja i1 procesa
oblikovanja produkt ovog rada idejno je rjeSenje jednog od najznacajnijih i u koristenju
najzapostavljenijih javnih prostora u Sibeniku s bogatom povije$éu i visokim potencijalom za
kvalitetan boravak na otvorenom. RjeSenje predstavlja produkt donesenih urbanistickih i1
krajobrazno-arhitektonskih odluka i koncept za razvoj prostora, od ¢ega je posebno zanimljiva

vizija o centralnoj pje$ackoj zoni i podzemnom smjestaju prometa u Sibeniku.

Rjesenje revitalizira povijesne slojeve prostora, od fortifikacijskih i srednjovjekovnih do
trgovackih povezujuéi razli¢ita povijesna i urbanisti¢ka razdoblja razvoja grada u prostor novog
identiteta, novih sadrZzaja i novih nacina koriStenja koji ima potencijal postati zivim 1
svakodnevno posjeéenim prostorom od strane lokalnog stanovnistva i mnogobrojnih posjetioca

za vrijeme turisticke sezone.

U buducoj reaktivaciji ovog prostora naroCito je vazno sudjelovanje javnosti, kroz razliite
metode, i njihovo ukljucenje u planerski i projektantski postupak buduéi da kao izravni korisnici
tog prostora mogu pruziti izrazito vazne informacije, memoriju i zelje vezane uz prostor.
Takoder, izrazito je vazan 1 interdisciplinaran pristup te sagledavanje problema Sireg centra
Sibenika, po¢evsi s definiranjem vizije o prostornom i ekonomskom §irenju grada. Takva vizija,
razradena na razini Citavog urbanog i urbaniziranog podrucja, pruzila bi osnovne smjernice i
koncept razvitka grada te ponudila priliku za oblikovanje u manjem mijerilu s naglaskom na javni
prostor. Uz sudjelovanje javnosti, krucijalno je da se potencijalni postupci u prostoru u
buduénosti izvode pomocu institucije javnog natjeaja, omogucavajuci izvedbu kvalitetnog 1 od
struke potvrdenog rjeSenja te prikupljajuéi alternativne ideje i pristupe gradskim prostornim

problemima.
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TRANSKRIPTI INTERVJUA S ISPITANICIMA

Ispitanik | — dr.sc. Ivica Polji¢ak, urbani sociolog, profesor i politi¢ar, 52 god.

1. Koje su Vase prve asocijacije, uspomene i doZivljaji na spomen prostora Starog Pazara u Sibeniku?
2. Koji ¢imbenici, elementi ili dijelovi po Vama najvise definiraju identitet tog prostora?
3. Koji su po Vama njegovi najveci postoje¢i problemi u tom prostoru danas?

*s obzirom na obujam odgovora ispitanika I, a sli¢nosti i nastavnost, prve tri i zadnje dvije teme
spojene su u zajednicki dio intervjua

Prva asocijacija mi je da se radi o prostoru nekadasnjih gradskih zidina i prostoru koji je bio trznica,
odnosno pazar. Asocijacije na taj prostor dijelim na dva dijela: prvi se odnosi na proslost grada, a drugi
na moje uspomene vezane uz Stari Pazar. Osobnih uspomena nemam mnogo, najvise se radi o
fotografijama proslih razdoblja, narocito razdoblja 80.-ih godina 20. stoljeca. U to vrijeme, rijec je bila o
Jjednom izrazito zapustenom prostoru, prostoru parkinga, a dodatnu sliku zapustenosti su predstavijali
veliki ,, bristovi“, odnosno stabla brijesta koja su ljeti tvorila prekrasne krosnje, medutim zbog divijeg
karaktera vrste i neprilagodenosti na urbano okruzenje i materijale stabla su izbacivala korijenje i
podizala oplocenje. 80.-ih godina, kada sam intenzivno odlazio ,,u grad* i prolazio tim prostorom na prvi
pogled je bilo vidljivo da se radi o prostoru o kojem se ,,ne vodi racuna*. Jedan uzi dio tog prostora,
izmedu fasada kuca i samog Starog Pazara dijelom su u vecernjim satima zaposjedali lokalni
alkoholicari (nekoliko njih, do desetak) koji su u tom prostoru ispijali alkohol, urinirali i devastirali ga.
Osobno se zbog toga nisam osjecao previse nesigurno, ali mislim da je imalo utjecaj na ,, otjerivanje*
ljudi iz tog prostora. Taj prostor koristio sam samo za prolazenje i njegova kljucna funkcija je bila samo
komunikacijskog karaktera, kroz njega se ulazilo u staru gradsku jezgru, ali u sadrzajnom smislu on je
tada bio iskljucivo parkiraliste.

Istodobno, kroz rekonstrukciju starih fotografija i price ljudi moglo se vidjeti da je to stvarno bio prostor
izrazite dnevne Zivosti (najvise u prijepodnevnim satima) buduci da se radilo o prostoru trznice sa
ciljanom i svjesnom urbanistickom zamisli. Pojavom ideje o izgradnji nove trznice na prostoru na kojem
se danas nalazi i pocetkom 1967. godine taj prostor je prestao biti ,,pazar“ te je, gotovo preko noci, ostao
osloboden od jedne vitalne funkcije u gradu koja je intezivno privlacila ljude. Nazalost, od tada pa do
prve rekonstrukcije na samom pocetku 21. stoljeca radilo se o prostoru bez primjerenih urbanih sadrzaja.

Spomenutom rekonstrukcijom, rjeSenjem zagrebackog arhitekta Kranjca izveden je novi prostor,
oblikovan primjerenim materijalom, iako o primjerenosti rjeSenja postoje dubioze, odnosno razlicita
misljenja. Tim, posljednjim izvedenim zahvatom istaknulo se nekoliko vaznih socioloskih elemenata. Na
tom primjeru su gradske viasti pokazale koliko percipiraju kulturnu bastinu kao izrazitu vrijednost (kao i
na nekoliko drugih primjera u staroj gradskoj jezgri, poput obnove kazalista, nekadasnjeg doma JNA,
interijera gradske vijecnice, prolaza Dobric¢ i sl.). Medutim, obnova Starog Pazara imala je, u toj fazi,
samo arhitektonsko rjesenje koje je pruzilo povrsine, odredene ,, ukrase“ u svrhu ,,urbanog uljepsavanja“
koje je za jedan dio stanovnistva bilo ,,lijepo *“ i prihvatljivo, a za drugi ne. Ipak, ostalo je kljucno pitanje,
a ono se odnosi na korisnike tog prostora i opcenito tip sadrzaja koji bi u tom prostoru mogao
funkcionirati. Nije vise bilo automobila ni brijestova, nedostajalo je zelenila koje bi tom prostoru pruzilo
prirodniji osjecaj za boravak te je naposlijetku ostalo samo ,,prolaziste . Danas, desetak godina nakon
toga, uocava se da taj prostor ima izrazito sezonski karakter, §to znaci da je u zimskom razdoblju
prakticki ogoljen, prazan, izuzev sajma antikviteta subotama u prijepodnevnim satima, iako takoder
postoje razlicita misljenja o primjerenosti tog sadrzaja u trenutnom obliku. Za razliku od zimskog

61



razdoblja, on je postao prostor ,, Stekata“, usponom kulturnog turizma i otvaranjem novih ugostiteljskih
objekata te turistificiranjem prostora unutar stare jezgre i prenamjenom objekata u kafice, restorane,
apartmane i slicno. U prostoru uz objekte na Starom Pazaru ,,nicu” novi ugostiteljski sadrzaji te se
njihove terase izvlace na sam Pazar s tim da u njegovom gornjem dijelu postoji jedan ugostiteljski objekt
koji je aktivan cijelu godinu, za razliku od radnji u njegovom donjem dijelu. Takoder, moze se uociti da
na Starom Pazaru boravi jako malo lokalnog stanovnistva, njegovi posjetioci su primarno turisti.

Nacin zZivota unutar stare gradske jezgre se znacajno mijenjao, krajem 60.-ih godina 20. stoljeca kada je
prestala funkcionirati trznica na Starom Pazaru dio takvih sadrZaja postojao je na manjim trgovima
unutar gradske jezgre, uz niz trgovackih sadrzaja u uzem smislu koji su prakticki nestali iz tog dijela
grada izgradnjom trgovackih centara na periferiji. Osim trznice, u tom prostoru postojala je i
poljoprivredna zadruga, prodavaonica kruha, postolarski i krojacki obrti, mesnice i slicni sadrzaji vezani
na trznicu. Od svih tih sadrzaja danas je prezivjela samo jedna postolarska radnja.

4. Kakve programe i aktivnosti smatrate prikladnima ili biste ih voljeli vidjeti na Starom Pazaru?

5. Koji su po Vama najveci potencijali za razvoj tog prostora te kakve biste pristupe u aktivaciji
predlozili?

Na tu temu svojedobno sam imao i odredene ,,mini zamisli“ o kojima sam pisao i u novinama. Na jednom
od tih prostora, odnosno ploha, blize prostoru kazalista uocio sam potencijal za sadrzaj cvjecarnice koja
bi bila izvedena otvoreno, modernim i providnim materijalima i da bi jedan dio te povrsine mogao postati
manjim, cvjetnim trgom na kojem bi se moglo kupiti cvijece. Radi se o tome da tim javnim prostorom
upravilja Grad, koji ima svoje mehanizme primjerice iznajmljivanja prostora za terase te na taj nacin
moze utjecati na program. Smatram da bi, na razini programa, najprije trebalo provesti anketu na
lokalnom stanovnistvu, medutim i odabrani programi i sadrzaji trebali bi moci funkcionirati, odnosno biti
samoodrzivi. Spomenuo sam primjer cvjecarnice jer smatram da, zbog prolazisSnog karaktera tog
prostora i njegovog komunikacijskog intenziteta, je logicno da se ,,usput’ pojavi cvjecarnica. S druge
strane, primjetio sam da se takav sadrzaj mozZe i arhitektonski interpolirati u prostor koristenjem
drugacijih materijala te inkorporirati nesto sto je ,,simpaticno “. Takoder, mislim da bi jedan od sadrzaja
mogla biti i prodaja voca ili drugih specificnih proizvoda, medutim kljucno je naci zainteresiranog
obrtnika kojem bi takav pothvat bio odrziv. Ne smatram da je ugostiteljstvo samo po sebi problematicno,
medutim ne bi smjelo biti predominantno. Moguci problem tog prostora u smislu javnih sadrZaja i
koristenja u druge svrhe je neposredna blizina glavne gradske prometnice koja je vrlo frekventna te
proizvodi buku i druge negativne efekte, Sto mu zasigurno rusi dio kvaliteta. MozZda bi se, u sklopu
Medunarodnog djecjeg festivala na jednoj od tih povrsina mogao odvijati dio festivalskog programa, iako
trenutni prostor Starog Pazara nema privlacni potencijal ni ambijent koji mozZe parirati nekim drugim
gradskim trgovima i prostorima unutar povijesne jezgre.

Paralelno, do izrazaja dolazi sve veli problem , sezonskog Zivota™ u staroj gradskoj jezgri kojeg kao
sudbinu dijeli i Stari Pazar. Primjerice, prostor Meduli¢evog trga u staroj gradskoj jezgri danas je dom
terasama triju restorana koji zauzimaju vecinu njegove povrsine te je u tom smislu on prestao biti javni
prostor, buduci da je polu-privatiziran. Medutim, spomenuti prostor je po zavrsetku turisticke sezone
prazan i neiskoristen. Tu se javijaju dvije sukobljene logike: pravo na grad i javni prostor i isplativost tih
prostora. Otvoreno govoreci, da osobno Zivim uz staroj gradskoj jezgri gdje se stalno nesto odvija neki od
tih sadrzaja bi mi zasigurno smetali. Dakle, interesi razlicitih aktera u gradskoj jezgri i samom gradu,
cesto su nepomirljivi.

Smatram da je vazno naci granicu izmedu dva spomenuta koncepta, odnosno pristupa gradskom prostoru
i dozvoliti svima da dodu do izrazaja.
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Ispitanik 11 — Andrea Baus, mag.ing.prosp.arch., krajobrazna arhitektica, 26 god.

1. Koje su Vase prve asocijacije, uspomene i doZivljaji na spomen prostora Starog Pazara u Sibeniku?

"o "o "o "orm

Trenutne prve asocijacije su "nametnuto", "monotono”, "masivno”, "ne dise", "previse prepreka u smislu
visinskih razlika", "nije user friendly", "bucno i prometno”. Jako cesto prolazim tim dijelom grada i stoga
je moje davno odusevljenje nakon zavrsetka radova jako brzo splasnulo. Bilo mi je drago da se nesto
gradi, mijenja, razvija na bolje, kao i vecini stanovnika grada. Velik broj tih istih stanovnika ostao je na
toj misli jer ne traze potencijal i ne razmisljaju o neiskoristenosti istog. Sadasnje stanje prostora ne nudi
prolazniku nista za razmisljanje ni promisljanje. Prijasnji Stari Pazar je bio Ziv prostor na kojem se
neprestano nesto desavalo, ljudi su cirkulirali. To naravno ne znaci da je funkcionirao bolje nego danas,
jednostavno je imao definiranu namjenu.

2. Koji ¢imbenici, elementi ili dijelovi po Vama najvise definiraju identitet tog prostora?

Ovaj prostor je uvelike definiran prometnicom koja ga omeduje s jedne strane i starim gradom s druge
strane. Moze ga se gledati i kao "leda starog dijela grada" s obzirom na rubnu poziciju. Izrazito je
longitudinalan, a identitet mu uvelike definira i stil gradnje. Cijeli prostor je u kamenu, tezak, nalijepljen
na mrsave visoke kuce koje ga omeduju s jedne strane, a prometnica s druge. Odijeljen je stepenicama u
platoe na kojima se zapravo nista ni ne dogada. Penjete se pa spustate pa penjete, a ni sami ne znate
zasto.

3. Koji su po Vama njegovi najveci postojeci problemi u tom prostoru danas?

Mislim da je ovo primjer Sto bude kad se poklopi puno stvari koje ne funkcioniraju: jako prometna cesta
od koje nije napravljena adekvatna psihicka ni fizicka zastita, strukture za sjedenje jako blizu prometnici i
neudobne, rasvjeta napadna i masivna, pergole beskorisne i masivne, poplocenje monotono, besmislene
denivelacije, odabir biljaka jednako monoton i dosadan...Tesko je reci ista pozivitno. Jedini sadrZaj na
cijelom tom prostoru su terase kafica i restorana koje lebde u svoj bjelini kamena, cesma, fontana koja
nikad ne radi i kamene strukture za sjedenje. Poprilicno siromasan sadrzaj za neko¢ mjesto okupljanja
ljudi.

4. Kakve programe i aktivnosti smatrate prikladnima ili biste ih voljeli vidjeti na Starom Pazaru?

5. Koji su po Vama najveéi potencijali za razvoj tog prostora te kakve biste pristupe u aktivaciji
predlozili?

*pa inicijativu ispitanice 4. i 5. tema intervjua povezane su u jedan odgovor

Prostoru je prije nekoliko godina pokusana dati namjena pa je organiziran sajam vikendom. Unatoc
dobroj ideji sama provedba nije na razini. Definitivno bi voljela vidjeti malo elaboriraniju provedbu
sajma u vidu eko trznice s domacim OPG-ovima, sajma rukotvorina ili mjesta razlicitih edukativnih
radionica. Prostor bi trebalo ograditi visokom zelenom barijerom, iskoristiti longitudinalan oblik pa ga
pretvoriti u niz "soba na otvorenom', bolje organizirati boravisne prostore a prolazisnu liniju ostaviti
jasnom i nesmetanom. Procelja okolnih zgrada uniformirati i povezati s prostorom putem zelenih
povrsina. Zapravo bi htjela vidjeti moderniju verziju Starog Pazara utkanu u tkivo starog grada, koja dise
s gradom i mijenja se tokom godine.
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Ispitanik 111 —mr.sc. lvan Juras, d.i.a., arhitekt i profesor u mirovini, 75 god.
1. Koje su Vase prve asocijacije, uspomene i doZivljaji na spomen prostora Starog Pazara u Sibeniku?

Prvo Sto mi pada napamet je kako je jedno jaje, u doba kad je taj prostor zaista bio trznica, kostalo 3
tadasnja dinara. Uglavnom se prodavala perad, povrce te lubenice [jeti, koje smo kao djeca krali
prodavacima dok su oni spavali kraj Standova, Sto nam je kao ,,mulcima* bio posebni uzitak. Trznica je
tada bila podijeljena u gornji, srednji i donji pazar, a u poprecnim ulicama koje se spajaju na taj prostor
nalazilo se mnogo obrta, pekara, gostiona i toverni. Te radnje i ugostiteljski obrti nisu imali vodovod pa
su se vodom opskrbljivali sa javne cesme na Starom Pazaru. Na ,,donjem* Pazaru smo kao djeca
improviziranom loptom od maminih carapa igrali nogomet ,,na male branke* te vozili kolo, odnosno
metalni obruc od bacve koji se komadom zice gurao.

2. Koji ¢imbenici, elementi ili dijelovi po Vama najvise definiraju identitet tog prostora?

Identitet Starog Pazara je nestao. To je nekada bio prostor trznice, koji je gubljenjem svoje glavne
namjene ostao i bez korisnika i identiteta. Nacuo sam nesto o obnovi tog prostora, kojeg osobno nisam
posjetio godinama jer sam obiteljskim Zivotom vezan za Zagreb. Stari Pazar nema odredenu namjenu ni
aktivnost, a mislim da ga najvise odreduje glavna gradska prometnica i veza prema Crnici i Subicevcu.

3. Koji su po Vama njegovi najveci postojeci problemi u tom prostoru danas?

Nisam dugo bio u tom prostoru, ali vjerujem da je problem ostao isti. Nekada je postojala navika Setanja
trgom Poljana i starom gradskom jezgrom, koja je danas nestala. Problem je depopulacija tog dijela
grada pa tako i neki drugi prostori dijele sudbinu Starog Pazara.

4. Kakve programe i aktivnosti smatrate prikladnima ili biste ih voljeli vidjeti na Starom Pazaru?
U danasnje vrijeme je to postalo nepredvidljivo i jako je tesko pretpostaviti koje su to aktivnosti. Mislim

da je prikladna Siroka paleta aktivnosti, dok god one mogu biti financirane. Zbog parkinga, higijenskih

.....

gradskom naselju. Kina i trgovina nestali su iz grada. Bez povratka stanovnistva u taj dio grada, bilo
kakvi sadrzaji su neodrzivi, osim potpune turistifikacije koja, naravno, nije prihvatljivo rjesenje.

5. Koji su po Vama najveéi potencijali za razvoj tog prostora te kakve biste pristupe u aktivaciji
predlozili?

Potreban je prije svega radni i strateski pristup problemima. Ne postoji vizija, a bez vizije nema nista.

64



Ispitanik IV — stanovnica grada, studentica arhitekture, 25 god.
1. Koje su Vase prve asocijacije, uspomene i doZivljaji na spomen prostora Starog Pazara u Sibeniku?

Prva asocijacija se odnosi na trenutno stanje prostora koje najbolje pamtim, buduci da se prijasnjeg
stanja ne sjecam, osim automobila i starih stabala s osmrtnicama. Sadasnje stanje dozivljavam kao
uredeni, ali prazni prostor bez mogucnosti kvalitetnog boravka i neiskoristenog potencijala. lako sam
stanovnik tog dijela grada, ni iz djetinjstva ne pamtim uspomene o igri na Starom Pazaru, djelomicno i
zbog malog broja djece moje generacije u to vrijeme u gradskoj Cetvrti Varos.

2. Koji ¢imbenici, elementi ili dijelovi po Vama najvise definiraju identitet tog prostora?

Prostor najvise definira prometnica , i to glavna cesta, koja prolazi cijelom njegovom duzZinom te tocke
po kojima je moguce orijentirati se u njemu, fontana, cesma, pergole, stari postolarski obrti... Postoji vise
elemenata, ali mislim da ne definiraju taj prostor u potpunosti buduci da se ne koriste, primjerice nitko se
ne sastaje kod cesme pa ona zapravo i nije orijentir ili ,, landmark * u punom smislu.

3. Koji su po Vama njegovi najveci postojeci problemi u tom prostoru danas?

Problem tog prostora je njegovo , mrtvilo*, odnosno izostanak dogadanja i sadriaja, izuzev terasa
ugostiteljskih objekata koji zapravo formiraju novi problem zauzimanjem sve vise javnih povrSina i
blokiranjem pjesackih komunikacija. Osim prevelike povrsine koju ,,Stekati“, odnosno terase zauzimaju
problematicno je i njihovo oblikovanje, odnosno koristeni mobilijar, nadstresnice i suncobrani. Sto se tice
problema javnih prostora opcenito, mislim da ni gradsko stanovnistvo nije dovoljno obrazovano ni
upuceno. Sto se Starog Pazara tice, ne ide mu u prilog ni povijesni izostanak koristenja (od 1967. pa
prakticki do danas prostor nema definiranu funkciju), ljudi nisu navikli na pravo na koristenje tog
prostora iako je to problem svih javnih prostora u Sibeniku. Moj osobni dojam je kako ljudi nisu dovoljno
kultivirani ni osvjesteni za koristenje takvih prostora, primjerice postalo je sasvim legitimno da se ulaz u
Jjavni prostor naplacuje, kao Sto je slucaj sa novoobnovijenom tvrdavom Barone. Kao najveci drustveni
problem istaknula bi nedostatak kulture koristenja javnih prostora, a prostorni izrazito linearni karakter
prostora i kontakt s prometnicom.

4. Kakve programe i aktivnosti smatrate prikladnima ili biste ih voljeli vidjeti na Starom Pazaru?

Mislim da jedna od potencijalnih aktivnosti moze biti najkraca veza prema tvrdavi sv. Mihovila preko osi
Starog Pazara. Naglasavanjem takve komunikacije taj bi potez dobio i svoju kulminaciju u tocci kastela.
Osim tvrdave, pomoglo bi i uvodenje nekog novog orijentira prema kojem bi prostor bio usmjeren.
Zanimljiva mi se ¢ini ideja o povratku trznice (u manjem obliku i kracem periodu u danu) na Stari Pazar.

5. Koji su po Vama najveci potencijali za razvoj tog prostora te kakve biste pristupe u aktivaciji
predloZili?

Smatram da najveci potencijal za razvoj tog prostora lezi u njegovom kontaktu sa starom gradskom
Jjezgrom, kao komunikacijski prostor ima odredeni broj dnevnih korisnika kojih bi zasigurno bilo vise da
se uvedu novi sadrzaji. Izrazito je vazno da taj prostor ostane javni, slobodan i demokratican.
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Ispitanik V — stanovnica grada, srednjoSkoska profesorica, 53 god.
1. Koje su Vase prve asocijacije, uspomene i doZivljaji na spomen prostora Starog Pazara u Sibeniku?

Ako mislite na prostor kakav je nekad bio, prva mi je asocijacija zapusteno i neuredeno parkiraliste sa
stablima cije je korijenje podiglo beton. To je otezavalo parkiranje, ali i hodanje po samom Starom
pazaru.

2. Koji ¢imbenici, elementi ili dijelovi po Vama najvise definiraju identitet tog prostora?

Ne vidim neki specifican identitet toga prostora, nije trg, nije Setaliste, nije ulica... Otkad pamtim,
zapravo je bio samo prolaz.

3. Koji su po Vama njegovi najveci postoje¢i problemi u tom prostoru danas?

Po meni nema nikakvu funkciju, aktivnosti koje se sada povremeno dogadaju u tom proStoru nisu
adekvatne (buvljak). Zamisljen je kao Setalista, a mislim da je za Setanje previse stuba. Postavijena
,pergola” nema nikakvog smisla, nema zelenila koje daje hlad niti se pod njom nalaze kaficéi i slicno.
Kao da je ubacena u prostor i nije se s njime sljubila.

4. Kakve programe i aktivnosti smatrate prikladnima ili biste ih voljeli vidjeti na Starom Pazaru?

Mislim da bi bilo prikladno postaviti nekakve Standove, mozda sa suvenirima, knjigama, cvijecem, mozda
i jelom i picem, ali tu postoji opasnost da se pretvori u seoski vasar.

5. Koji su po Vama najveci potencijali za razvoj tog prostora te kakve biste pristupe u aktivaciji
predlozili?

Ne vidim neki veliki potencijal jer se taj prostor tradicionalno nije koristio za okupljanje, osim, naravno,
u proslosti dok je tamo bila trznica, ali toga se ne sjecam. lako, kad bi mozda bilo vise zelenila, poneko
stablo, klupa, uz ve¢ spomenute Standove, nesto poput nekadasnjeg bozZicnog sajma na Cvjetnom trgu u
Zagrebu, mozda bi to privuklo ljude. No mislim da je najveci problem u Sibeniku nedostatak i skupoca
parkinga i da je to jedan od razloga zasto ljudi izbjegavaju staru jezgru uopce.

Ispitanik VI — stanovnica grada, studentica, 24 god.
1. Koje su Vase prve asocijacije, uspomene i doZivljaji na spomen prostora Starog Pazara u Sibeniku?

Neko vrijeme Zivjela sam u tom prostoru, a kasnije moja baka pa se sjecam igre ispred ulaza u nasu
zgradu i velikih stabala brijestova koji su se nalazili uzduz ceste.

2. Koji ¢imbenici, elementi ili dijelovi po Vama najvise definiraju identitet tog prostora?

Taj prostor definira njegov komunikacijski karakter, prolazi prema staroj gradskoj jezgri, a kao oblikovni
elementi isticu se ulazna vrata i fasade starih zgrada.

3. Koji su po Vama njegovi najveci postojeci problemi u tom prostoru danas?

Mislim da je glavni problem lose rijesen sustav pjesackih komunikacija, a onda i prometa gdje ne dostaje
reda, automobili se zaustavljaju na raznim mjestima, stanovnici tih zgrada imaju otezan pristup i slicno.
Od ostalih problema izdvojila bi zapustenost fasada te opcenito lose odrzavanje Cistoée tog javnog
prostora.
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4. Kakve programe i aktivnosti smatrate prikladnima ili biste ih voljeli vidjeti na Starom Pazaru?

Voljela bi kad bi to postala iskljucivo pjesacka zona s uredenim zelenilom, boravisnim prostorima i
urbanom opremom koja omogucuje sjedenje. Smatram kako je taj prostor prikladan za obrtnicke,
prodajne i ugostiteljske sadrzaje.

5. Koji su po Vama najveci potencijali za razvoj tog prostora te kakve biste pristupe u aktivaciji
predlozili?

Vazno je voditi racuna o autenticnosti prostora (ali i smanjiti njegovu zapustenost), podrzati postojece
obrta i pruziti podrsku novim idejama. U reaktivaciji je vazno baviti se vise aktivnosti, bez staviljanja
naglaska iskljucivo na ducane, suvenirnice ili ugostiteljstvo. Potrebno je napraviti kompromisno
programsko i prostorno rjeSenje.

Ispitanik VII — slu¢ajni prolaznik, student, 25 god.
1. Koje su Vase prve asocijacije, uspomene i doZivljaji na spomen prostora Starog Pazara u Sibeniku?

Prva asocijacija su mi stabla koja su s vremenom, kako su rasla, unistila betonske ,,pitare“, odnosno
podlogu u koju su bila zasadena.

2. Koji ¢imbenici, elementi ili dijelovi po Vama najvise definiraju identitet tog prostora?

Mislim da taj prostor trenutno i nema neki identitet. Postoji nekoliko zanimljivih detalja, npr. javna
Cesma, mozaik i stakleni pod kroz koji se vide iskopine nekadasnjih zidina, ali ¢ini mi se kako nista nije
spojeno u jednu cjelinu. Mozda je to i zbog samog oblika prostora koji je relativno izduzen te se nalazi
odmah uz glavnu gradsku prometnicu.

3. Koji su po Vama njegovi najveci postojeci problemi u tom prostoru danas?

Cinjenica je da je taj prostor, osim nesto terasa ugostiteljskih objekata, neiskoristen i prazan. Svakako je
problem njegov 0blik i polozaj, ali i nedostatak hlada koji onemogucuje dulje zadrzavanje tijekom dana.
Takoder, terasama restorana i kafi¢a prostor je dodatno smanjen te se sada moze koristiti samo kao put
do gradske jezgre, iako to ne bi trebala biti njegova glavna funkcija buducéi da se nalazi paralelno s dvije
glavne gradske ulice, Masnom i Kalelargom.

4. Kakve programe i aktivnosti smatrate prikladnima ili biste ih voljeli vidjeti na Starom Pazaru?

Nekada se taj prostor koristio kao trznica, dakle odgovaralo mu je da se nalazi ,,sa strane”, da ne bude
dio glavnih ulica kroz koje prolazi vecina ljudi. Dakle, sadasnje i buduce aktivnosti i programi ne mogu
racunati na puko zaustavljanje ljudi te stoga njihovo osmisljavanje ne moze biti prepusteno stihiji i
privatnoj inicijativi gradana. Na primjer, sajam koji se tamo pokusao odrzati par puta primjer je takvog
koristenja prostora koji jednostavno nije odrziv. Na neki nacin taj prostor zbog svojih nedostataka
zahtjeva skoro pa brendiranje i reklamu (ne mislim na stvarne reklame nego stvaranje njegove
prepoznatljivosti) kako bi privukao ljude. Jedina strana koja ima resurse, a treba imati i volje i osjecati
odgovornost za to je sam Grad (uz naravno, sudjelovanje gradana, ali na Gradu je inicijativa). Ne pada
mi napamet neki posebni sadrzaj kojeg bih volio vidjeti u tom prostoru, ali smatram kako bi taj sadrzaj,
jednom kad je osmisljen, trebao biti stalan u smislu da se ve¢ na spomen Starog Pazara zna za §to se on
koristi, upravo kako bi se stvorio identitet tog prostora, kako bi on bio prepoznatljiv (kao Sto npr.
ocekujemo cvjecare na Cvjetnom trgu u Zagrebu ili kafice u Tkalciéevoj ulici).
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5. Koji su po Vama najveci potencijali za razvoj tog prostora te kakve biste pristupe u aktivaciji
predlozili?

Potencijal tog prostora je svakako njegov smjestaj u samom centru grada. lako se nalazi van stare
gradske jezgre, nije izoliran i preko njega vodi najblizi put do tvrdave sv. Mihovila. Zanimljivo je kako je
njegovo ime ustaljeno, Stari Pazar kao toponim je prezivio i koristi ga veéina gradana Sibenika pa je i to
moguca smjernica za buducnost.

Ispitanik VIII — slu¢ajni prolaznik, inZenjer gradevine, 26 god.
1. Koje su Vase prve asocijacije, uspomene i doZivljaji na spomen prostora Starog Pazara u Sibeniku?

Prva sjecanja su vezana za Setanja neuredenim i zapustenim Starim pazarom po putu do Sibenske
narodne glazbe. Sjecam se starih oblih kamenih ploca koje su sad zamijenjene novim ravnijima. Prije je
bilo mnogo vise sitnog raslinja koje je izbijalo iz poda, tog sad ima u dosta manjem obujmu. Ono Sto je
ostalo isto tada i sad je potpuni izostanak ikakvog sadrzaja, a time i ljudi.

2. Koji ¢imbenici, elementi ili dijelovi po Vama najvise definiraju identitet tog prostora?

Prostor Starog pazara je specifican po svojoj izduzenosti, te smjestaju uz ulicu Stjepana Radica koja je
glavna ulica u Sibeniku, mogli bismo reéi, Zila kucavica. Takoder, Stari Pazar je smjesten na
mnogobrojnim stepenicama zbog cega je cjelokupni prostor podosta ispresijecan, tj., razlomljen.

3. Koji su po Vama njegovi najveci postojeci problemi u tom prostoru danas?

Stari pazar je na relativno nepovoljnoj lokaciji u Sibeniku, naime, stare zgrade koje ga okruzuju nemaju
neki istaknuti povijesni znacaj ni zanimljivih sadrzaja (osim restorana i kafic¢a koji se nalaze pri vrhu).
Automobili koji konstantno prolaze tik uz Pazar takoder ne daju pretjerano dobru sliku ni ugodaj.
Novosagradena fontana pri dnu Pazara ili ne radi uopce ili se voda prolijeva sa strane tvoreci lokvu Sto
takoder ne ostavlja dobar dojam. Cim prostor nije na obali, ljudima nije dovoljno zanimljiv ni za
ulaganje ni za posjet prostor nije na obali, ljudima nije dovoljno zanimljiv ni za ulaganje ni za posjet.
Glavni je problem, medutim, nedostatak sadrzaja.

4. Kakve programe i aktivnosti smatrate prikladnima ili biste ih voljeli vidjeti na Starom Pazaru?

Nekolicina Standova sa primjerice domacim proizvodima bi podosta popravila sliku cijelog prostora.
Smatram da tamo ima potencijala za smjestaj mozda jos jednog restorana, s obzirom da se jedan od
gradskih parkinga nalazi odmah preko puta ceste. Kafi¢ima tamo mjesta nema po meni, nepotrebno bi
bilo. Prostor je podatan za recimo, neku vrstu malog ljetnog kina ili pak, za neke male radionice tijekom
Medunarodnog djecjeg festivala (s obzirom da se Stari Pazar nalazi na glavnoj cesti u Sibeniku, ljudi koji
bi automobilima prolazili kad bi vidjeli mnostvo sadrzaja na ulazu u grad, to bi ostavilo pun bolji dojam
nego sadasnje stanje). Ili recimo, smjestiti tamo neku turisticku agenciju ili ¢ak rakijarnicu recimo, za
mlade. Mnogo je opcija.

5. Koji su po Vama najveci potencijali za razvoj tog prostora te kakve biste pristupe u aktivaciji
predlozili?

S obzirom na uZasnu (Citaj: katastrofalnu i jo§ goru) ponudu za mlade u Sibeniku, smatram da bi se
trebalo na tom prostoru osmis/iti sadrzaja za ljude od 15 do 45 godina. Najveca prednost prostora jest
lokacija, u centru Sibenika. Udaljenost hostela, hotela i privatnih smjestaja je malena, u blizini je i
pekara koja radi cijelu no¢. Misljenja sam da ne treba puno mijenjati trenutni izgled Starog pazara, osim
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mozda nadodati jos malo zelenila. Ponaviljam, nedostatak sadrzaja je glavni problem s kojim se treba
uhvatiti ukostac.

Ispitanik IX — slu¢ajna prolaznica, umirovljenica, 76 god.
1. Koje su Vase prve asocijacije, uspomene i doZivljaji na spomen prostora Starog Pazara u Sibeniku?

Prvo se sjetim cesme sa koje su stare Sibenke nosile vodu u vjedrima na glavi, zatim prodaje lubenica
kojih je bilo mnogo i mljekarica koje su se okupljale na gornjem dijelu pazara i tamo ostavljale magarce
u ogradenom prostoru. U gornjem dijelu prodavali su se mlijecni proizvodi, a donjem voce i povrce.
Trznica je tada radila samo ujutro i u to vrijeme je bilo zaista zivo buduci da su dolazili i otocani i seljaci
iz unutrasnjosti, dok je popodne taj prostor bio prazan. Nakon nestanka trznice, ostalo je nekoliko toverni
s prodajom vina, ducan, a prostor se koristio samo kao parking i bio je pust.

2. Koji ¢imbenici, elementi ili dijelovi po Vama najvise definiraju identitet tog prostora?
Meni je identitet tog prostora ostala trznica, zamor i potezanje za rukav od prodavaca, mirisi i boje.
3. Koji su po Vama njegovi najveci postoje¢i problemi u tom prostoru danas?

Smeta mi ki¢ periodicnih sajmova , starudija“, odnosno antikviteta u obliku kojeg ne smatram
prihvatljivim za taj prostor. Stari Pazar je danas mrtva ftocka, bez dogovora i ideje sto s njim.
Komunikacijski problem predstavljaju i mnogobrojne stepenice koje nekada nisu bile u tom prostoru.
Ambijent narusava i prometnica, koja smeta i stanovnicima tog dijela grada zbog buke i prasine, ali
smatram da je ona na toj osi potrebna jer se radi o gradskoj Zili kucavici.

4. Kakve programe i aktivnosti smatrate prikladnima ili biste ih voljeli vidjeti na Starom Pazaru?

Tesko mi je predloziti nove programe i aktivnosti, a mislim da bi trznica kao sadrzaj mogla izazvati
dodatne probleme, zbog prometa, parkinga i buke. Mozda bi voljela vidjeti gradski bazen kao jedan
sadrzaj koji je potreban, a stao bi u taj prostor.

5. Koji su po Vama najveci potencijali za razvoj tog prostora te kakve biste pristupe u aktivaciji
predlozili?

Smatram da bi novi sadrzaji trebali sluziti i gradanima, a ne samo turista i upitno je koliko je isplativo i
odrzivo ulaganje u prostor koji teSko moze Zivjeti cijelu godinu.
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