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Sazetak

Maloljetnicka delinkvencija ozbiljan je drustveni problem iz kojeg proizlazi i pojava
kriminalnog povrata kod maloljetnika. Vazno je istraziti ¢cimbenike koji utjeCu na pojavu
takvog ponasanja u svrhu otkrivanja uzroka te suzbijanja maloljetni¢kog kriminala i povrata.
Rad istrazuje etiologiju kriminalnog povrata kod maloljetnih pocinitelja kaznenih djela, pri
Cemu je radena analiza Slucaja maloljetnog povratnika. Kao izvor podataka za analizu
Koristeni su spisi kaznenih predmeta sa Zupanijskog u Zagrebu. Analiza je radena temeljem
obrasca za analizu slucaja koji se koristi u istrazivanju kriminaliteta maloljetnika koje
provode Hrvatski studiji i Udruga sudaca za mladez, obiteljskih sudaca i drugih stru¢njaka za
mladez. Obrazac ima pozitivhu ocjenu Etickog povjerenstva Odsjeka za sociologiju
Hrvatskih studija. Fokus rada je ukazati na neke rizi¢ne i zastitne ¢imbenike kriminalnog

povrata maloljetnika.

Kljuéne rijeci: maloljetnicka delinkvencija, kriminalni povrat, kriminal maloljetnika, rizi¢ni

i zaStitni ¢imbenici
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1. Uvod

Delinkventno ponasanje maloljetnika vrlo je cesto naznaka kompleksnih poremecaja u
ponasanju koji ugrozavaju daljnji razvoj maloljetnika te njegovu mogucénost da uspjesno
funkcionira u drustvenoj zajednici. Suvremena drustva pridaju osobitu pozornost kriminalitetu

mladih, obzirom da se radi o budu¢em narastaju o kojem ovisi daljnji razvitak zajednice.

Osim §to maloljetnicka delinkvencija predstavlja ozbiljan drustveni problem, vazno je istraziti
i pojavu recidivizma odnosno kriminalnog povrata kod maloljetnika, u svrhu otkrivanja
uzroka 1 suzbijanja te pojave. Suzbijanje maloljetnickog kriminaliteta i kriminalnog povrata
pozitivno utjece na suzbijanje kriminaliteta uopce, ako se u obzir uzme cinjenica da veéina
osudenih kriminalaca svoju karijeru zapocinje u jo§ adolescenciji (Singer, Kov¢o Vukadin,
Mraovi¢, 2002: 146). Osobitu opasnost za sebe i drustvo predstavljaju maloljetni delinkventi
koji su prije odrasle dobi razvili kriminalne navike te su viSe puta poCinili kaznena djela.
Otkrivanje i uklanjanje ¢imbenika koji utjecu na razvoj kriminalnih sklonosti kod djece

klju¢no je za njihov normalan razvoj te za prevenciju kriminala.

Cilj rada je istraziti etiologiju kriminalnog povrata kod maloljetnih pocinitelja kaznenih djela.
Rad obuhvaca analizu slu¢aja maloljetnog povratnika, pri ¢emu su kao izvor podataka
Koriteni su spisi kaznenih predmeta sa Zupanijskog u Zagrebu. Analiza je radena temeljem
obrasca za analizu slucaja koji se koristi u istraZzivanju kriminaliteta maloljetnika koje
provode Hrvatski studiji i Udruga sudaca za mladez, obiteljskih sudaca i drugih stru¢njaka za
mladez. Obrazac ima pozitivnu ocjenu Eti¢kog povjerenstva Odsjeka za sociologiju Hrvatskih
studija. Ocekuje se da ¢e rezultati ovog rada pokazati neke rizi¢ne i1 zaStitne ¢imbenike

kriminalnog povrata maloljetnika.



1. Kretanje i struktura kriminaliteta maloljetnika

Prema Singeru, Kov¢o Vukadin i Mraovi¢ (2002: 145) u uzi pojam delinkvencije mladih ne
ulaze razni oblici poremecaja u ponaSanju, ve¢ isklju¢ivo ona ponasanja mladih koja sadrze
obiljezja nekog kaznenog djela. Nadalje, autori navode kako kriminalitet mladih zasluzuje
punu pozornost drustvene zajednice sa stajalista politike suzbijanja kriminala, s obzirom na to
da brojna istrazivanja upucuju na ¢injenicu da se dio delinkventske populacije mladih kasnije
razvija u kriminalne povratnike, viSestruke povratnike te delinkvente iz navike koji

sacinjavaju najtvrdokorniji dio kriminalne populacije.

Prilikom razmatranja statistickih podataka o kriminalitetu maloljetnika te kriminalitetu uopce,
Cesto se postavlja pitanje do koje mjere se stvarni kriminalitet razlikuje od registriranog
kriminaliteta pracenog statistickim podacima (Singer et al., 2008: 19). Tzv. tamna brojka
kriminaliteta odnosi se na znatan broj kaznenih djela za koja se uopce ne zna ili nije utvrden
pocinitelj. Tako je poznato da se tezi delikti teze otkrivaju te da recidivisti imaju vise izgleda
biti otkriveni od pocinitelja koji nisu otprije poznati policiji. Zbog toga autori napominju kako
je otkriveni kriminal donekle pristran te samo priblizno odrazava stvarnu strukturu

kriminaliteta.

Prouc¢avanjem kretanja broja svih osumnji¢enih maloljetnika u razdoblju od 1998. do 2005.
godine, autori (Singer et al., 2008: 35-40) su dosli do sljedeéih rezultata: u razdoblju od 1998.
do 2001., broj svih osumnjicenih maloljetnika porastao je za 39,9%, nakon ¢ega dolazi do
pada tijekom naredne tri godine od 30,5% te ponovnog porasta u 2005. za 8,3% §to ne
upucuje na uzlazni trend pojave. Proucavanjem kretanja osumnji¢enih maloljetnika prema
vrsti kaznenog djela, vidljivo je da uzlaznog trenda za navedeno razdoblje nije bilo kod
maloljetnika osumnji¢enih za imovinska kaznena djela i za kaznena djela razbojnistva. Kod
maloljetnika osumnji¢enih za zloporabu opojnih droga do 2001. naglaSen je uzlazni trend
kretanja od 176,7% koji tijekom naredne Cetiri godine pada za 61,9%. Suprotno, izrazito
uzlazni trend kretanja uocen je kod maloljetnika osudenih za kaznena djela nasilja, 2005.

godine je zabiljeZen porast od 48,5% u odnosu na 1998. godinu.



Teritorijalno gledano, Singer i suradnici (2008: 41) utvrdili su kako je na podrucju Splitsko-
dalmatinske Zzupanije zabiljezen porast u pet promatranih godina, dok je u Cetiri promatrane
godine zabiljezen porast u Viroviticko-podravskoj 1 Zadarskoj zupaniji. Na podrucju pet
teritorijalnih jedinica, porast broja osumnji¢enih maloljetnika zabiljeZen je samo u dvije
godine te se na tim podrucjima radilo o silaznom tijeku kretanja pojave. Navedeni podaci
upucuju na oscilacije broja osumnji¢enih maloljetnika iz kojih se ne razabire odredeniji trend

kretanja pojave s obzirom na mjesto stanovanja.

Usporedbom delinkvencije mladih u Zagrebu i ostalim dijelovima Hrvatske, vidljivo je da se
mladi u Zagrebu razlikuju od ostatka zemlje po znatno vec¢em relativnom udjelu osumnjic¢enih
za razbojnistvo. Opcenito, rezultati istrazivanja pokazuju kako se u Zagrebu, u usporedbi s
osumnjicenim mladima u ostatku zemlje, nalazi relativno viSe pocinitelja kaznenih djela

nasilja, zloporabe opojnih droga i razbojnistva (Singer et al., 2005: 474).



2. Kriminalni povrat

2.1. Znacenje i pojam

Singer, Vukadin i Mraovi¢ u svom radu (2002: 39) navode kako je kriminalni povrat definiran
kao ranija osudivanost zbog nekog kaznenog djela pokazatelj uspjes$nosti kaznenog postupka
te djelotvornosti drzavnih tijela koje provode kaznene sankcije. Na podatak o kriminalnom
povratu mogu se nadovezati razliCiti zakljuci o ucinkovitosti druStvene zajednice u
suzbijanju kriminala. Autori (2002: 243) takoder navode kako nije moguce navesti jednu
sveobuhvatnu definiciju kriminalnog povrata, zbog ¢ega su potrebne najmanje tri definicije:
prema penoloskoj definiciji, povratnik je svaki poc€initelj kaznenog djela koji izdrzava kaznu
liSenja slobode, a ve¢ je prije izdrzavao kaznu te vrste. Kaznenopravna definicija se temelji na
postojanju pravomocéne sudske odluke prije kaznenog djela koje je predmet rasprave, pri
¢emu se u obzir uzimaju vrsta i broj prethodno poéinjenih djela te izrecenih kazni, spol i dob
pocinitelja itd. Prema kriminoloskoj definiciji, u kategoriju povratnika mogu se svrstati svi
pravomo¢no osudeni pocinitelji kaznenih djela, bez obzira jesu li ta djela otkrile sluzbe

progona ili ne.

Kriminalni povrat predstavlja ozbiljan problem prilikom suzbijanja kriminala jer ukazuje na
neucinkovitost pravnih sankcija, odnosno njihovu nemoguénost da sprijece pocinitelja u
ponovnom izvrSavanju kaznenog djela. Prema Singeru, Kov¢o Vukadin i Mraovi¢ (2002:
241) kriminalni povrat je otporan na sve dosad kori§tene mjere za suzbijanje takvih pojava te
se prilagodava promjenama u druStvenim kretanjima. U razdobljima smanjivanja globalnog
kriminaliteta, povrat ne prati tendenciju pada, ve¢ Cesto pokazuje ostaje u istim razmjerima ili

raste, osobito u sredinama koje su izloZzene nepovoljnim drustvenim okolnostima.

2.2. Vrste kriminalnog povrata

Razli¢ite vrste kriminalnog povrata ukazuju na stupanj opasnosti koju pocinitelj odnosno
povratnik predstavlja za drustvo te upucuju na nuzne razlike prilikom kaznjavanja razlicitih
vrsta povratnika. Singer, Kovco Vukadin i Mraovi¢ (2002: 244) navode neke od osnovnih
kriminoloskih klasifikacija povratnika. Kada pocinitelj nakon osude ili izdrZzane kazne za

prijaSnje kazneno djelo ponovno pocini neko kazneno djelo, tada se radi o opéem povratu.



Kod specijalnog povrata izrazena je kriminalna volja zbog cega se smatra da se ta vrsta
povrata odnosi samo na kaznena djela s namjerom. Najteza vrsta povrata je viSestruki povrat

kojem se u zakonodavstvu posvecuje posebna pozornost.

Jedna od prvih kriminoloskih klasifikacija povratnike dijeli na delinkvente iz navike,
delinkvente po tendenciji i profesionalne delinkvente. Delinkventi iz navike najces$ce su
drustveno neprilagodene osobe s nedostacima u odgoju i1 obrazovanju koje s kriminalnim
aktivnostima zapocinju u ranoj mladosti, nenaviknute su na rad te kriminalne djelatnosti
postaju sastavni dio Zzivota. Delinkventi po tendenciji su osobe s izrazenom sklono$¢u
delinkventnom ponasanju, pri ¢emu te sklonosti proizlaze iz njihove li¢nosti, za razliku od
delinkvenata iz navike koji su potaknuti vanjskim ¢imbenicima. Profesionalni delinkventi su
izrazito antisocijalne osobe kojima su kriminalne aktivnosti zanat te nacin na koji ostvaruju
sredstva za zivot zbog Cega pristupaju kriminalnim djelatnostima vrlo stru¢no i precizno. Ako
povratnike klasificiramo prema dobi, oni koji su prvo djelo pocinili kao maloljetnici spadaju u

najtezu kategoriju (Singer, Kov¢o Vukadin i Mraovi¢, 2002: 245).

2.3. Etiologija kriminalnog povrata kod maloljetnika

Kriminalni povrat kod maloljetnih po€initelja kaznenih djela jedna je od najslozenijih pojava
vezanih uz maloljetni¢ki kriminal. Velik broj maloljetnih delinkvenata nakon prolaska kroz
krizna razdoblja odrastanja odustaje od kriminalnih modela ponasanja. Ipak, mnoga su
istrazivanja potvrdila uvrijeZenu pretpostavku da velik broj kriminalnih povratnika odnosno
delinkvenata iz navike zapocinje svoju kriminalnu karijeru upravo u adolescenciji. Stoga je
razumijevanje ¢imbenika koji utjecu na ponavljanje delinkventnih djela od strane maloljetnika

klju¢no za sprjecavanje takvih oblika ponasanja (Hirjan, Singer 1991: 28).

Pri definiranju kriminalnog povrata kod maloljetnika namecu se odredene specifi¢nosti s
obzirom na poseban polozaj maloljetnika u kaznenom pravu, navode Hirjan i Singer (1991:
29). Kod punoljetnih pocinitelja kaznenih djela, povratnikom se smatra osoba kojoj je za
pocinjeno djelo veé izreCena odredena sankcija. Kod maloljetnika ovakva definicija ne
obuhvaca sve povratnike, obzirom na to da kod maloljetne delinkventne populacije djeluju
normativni mehanizmi zbog kojih tek manji dio pocinitelja bude izveden pred sud u svrhu
izricanja presude. Tako se tre¢ina prijavljenih maloljetnika ne izvodi pred sud jer u doba

izvrSenja kaznenog djela nisu imali 14 godina zivota. U slu¢aju da se kriminalnim



povratnicima kod maloljetnika (kao i kod punoljetnih pocinitelja) smatraju samo oni kojima
su ranije izreCene neke sankcije, tada bi proucavanju ove pojave izmakli pocinitelji kaznenih
djela koji prijavljivani prije 14. godine Zivota. Hirjan i Singer (1991: 30) nadalje navode kako
je za realniji uvid u stanje pojave kriminalnog povrata kod maloljetnika potrebno povrat
promatrati u odnosu na ukupan broj prijavljenih, a ne samo ranije osudenih maloljetnika, kako
bi bili obuhvaceni i maloljetnici koji su u doba izvrSenja kaznenog djela bili mladi od 14

godina zivota.

Prema Singeru, Kov¢o Vukadin i Mraovi¢ (2002: 167), u Hrvatskoj poseban problem
predstavlja upravo spomenuta kategorija odgojno i socijalno zanemarenih maloljetnika koji
svoju kriminalnu karijeru zapo¢inju kao djeca. Cinjenica da do 14 godina Zivota nisu kazneno
odgovorni te da im se za po¢injeno djelo ne moze izre¢i odgojna mjera omogucava im da vec
u ranoj dobi razviju kriminalne navike. Osim §to im se ne moze izre¢i odgojna mjera,
istodobno nisu obuhvaceni adekvatnim preodgojnim tretmanom koji bi sprijecio ponavljanje
takvih obrazaca ponaSanja. Singer, Kovco Vukadin i Mraovi¢ (2002: 167) nadalje navode
kako je djecu do 14 godina starosti moguce Smjestiti u odgojni centar otvorenog tipa.
Medutim, bjegovi iz takvih ustanova su vrlo ¢esti, zbog ¢ega su zabiljeZeni slucajevi djece

mlade od 14 godina koja su pocinila izmedu sto i dvjesto kaznenih djela.



3. Rizi¢ni i zaStitni ¢cimbenici delinkventnog ponasanja

maloljetnika
3.1. Obiljezja li¢nosti i poremecaji u ponasanju

Prema Singeru i suradnicima (2008: 294-295) postoje dva razvojna smjera prema
delinkvenciji: raniji i1 kasniji. Djeca koja s delinkventnim ponasanjem zapocinju kasnije ¢esto
su prolazni delinkventi koji prerastu tu fazu. Djeca koji rano zapocinju s delinkventnim
ponasanjem s naglaskom na nasilnim prijestupima, najée$ée su ozbiljniji prijestupnici. Cesto
iskazuju razli¢ite poremecaje u ponasanju te poremecaje osobnosti od najranije dobi, poput
poremecaja paznje i hiperaktivnosti, impulzivnosti 1 agresivnosti te poteSkoce u ucenju. Kod
pocinitelja nasilnih, kroni¢nih te raznovrsnih kaznenih djela Cesto manifestira ekstremna
agresivnost. Agresivnost je stabilna osobina li¢nosti koja se kod delinkvenata cesto javlja uz

druge poremecaje koji je poticu, kao $to su poremecaji paznje i hiperaktivnosti.

U istrazivanju maloljetnih pocinitelja kaznenih djela nasilja (Singer et al., 2005: 526)
razmotreni su sljede¢i pojavni oblici poremecaja u ponasanju: agresivnost, prekomjerno
konzumiranje alkohola, konzumiranje droge, bjezanje od kuce i iz ustanove, skitnja,
prosjacenje, ranija prijavljivanost te ranije izrecene sankcije. U ukupnom uzorku, najveci udio
poremecaja u ponasanju javlja se kod pocinitelja kaznenih djela silovanja i razbojniStva.
Dobiveni podaci govore u prilog stajalistu prema kojem kaznena djela nasilja (primarno
silovanja i razbojnistva) proizlaze iz intenzivnije prisutnosti razlicitih oblika poremecaja u
ponasanju koji su pak proizasli iz dugotrajnijeg procesa odgojne zapustenosti maloljetnih

pocinitelja tih kaznenih djela.

3.2. Obiteljske prilike

Dosen i Cajner (2002) u svom istrazivanju ,,Obiteljske prilike i agresivni poremecaji u
ponasanju maloljetnih nasilnih delinkvenata u Zagrebu* krecu od pretpostavke da obitelj
utjeCe na razvoj djeteta u dva osnovna smjera. S jedne strane, obitelj pojedincu pruza temeljni
identitet te odreduje njegov drustveni i ekonomski status u drustvenoj zajednici kojoj pripada.
S druge strane, postoje i subjektivni utjecaji roditelja na dijete koji se iskazuju u obliku

nenamjernog obiteljskog odgoja te vrijednosti usadenih odgojem. Nenamjerni odgoj se



ostvaruje pod utjecajem cjelokupnog nacina Zzivota obitelji, odnosno u svakodnevnim
Zivotnim situacijama, medusobnim odnosima ¢lanova obitelji, u obiteljskoj atmosferi koja je

rezultat karakteristika li¢nosti i ponasanja ¢lanova obitelji, prvenstveno roditelja.

Osobito se znacenje pridaje sastavu odnosno cjelovitosti obiteljske zajednice te se sukladno
tome posebno promatraju rizicni krimogeni ¢imbenici u nepotpunim i disfunkcionalnim
obiteljima. Okolnosti zbog kojih dolazi do nepotpune obitelji sami po sebi utje¢u na proces
socijalizacije djeteta pri ¢emu dijete na razli¢ite nacine dozivljava izvanbra¢nost, razvod te
smrt roditelja. Dok smrt roditelja predstavlja emocionalni stres, rastava u odredenim
okolnostima moze znaciti rastereCenje te stvoriti povoljnije uvjete za razvoj djeteta. Analizom
podataka Statistickog zavoda promatrane su obiteljske prilike maloljetnika kojima je u
razdoblju od 1961. do 1979. izre¢ena kaznena sankcija. Analiza obiteljske strukture upucéuje
na to da vecina delinkvenata dolazi iz strukturalno cjelovitih obitelji, no ta cjelovitost ne

jam¢i funkcionalnost obitelji. (Singer et al. 2008: 300-303).

Prema Singeru i suradnicima (2008: 434), medu promatranim pojavama u obitelji maloljetnih
delinkvenata najprisutniji su poremeceni obiteljski odnosi te alkoholizam roditelja, a u
manjem opsegu skitnja, nerad, promiskuitet te osudivanost za kaznena djela roditelja i ostalih
¢lanova obitelji. Kriminalna aktivnost roditelja je svakako jedna od najopasnijih ponasanja u

smislu rizi¢nosti za razvoj djeteta.

3.3. Socioekonomski status

Obitelji koje pripadaju drustvenim slojevima slabijeg ekonomskog statusa ¢esto imaju veci
broj djece, nize prihode, loSije uvjete stanovanja, Ceste pojave su kriminalne aktivnosti
odraslih ¢lanova obitelji, dok su djeca izloZena loSem utjecaju okruZenja odnosno predjela u

kojem obitelj stanuje.

Singer 1 suradnici (2008: 355) navode kako najveci broj istrazivanja ipak upucuje na to da se
materijalnim uvjetima ne moZe pripisati odlucujuée znaenje u odredivanju prijestupnistva
mladih. Medutim, autori navode kako je opravdano pretpostaviti da su problemi u pojedinim
obiteljima uzrokovani nedovoljnim prihodima tih obitelji. U takvim situacijama postoji
opasnost da roditelji zbog materijalnih briga zanemare svoje pedagoske zadace. Nerijetko se
dogada da su roditelji loSijeg imovinskog stanja frustrirani 1 neprijateljski raspolozeni prema

bolje stoje¢im obiteljima te takvo razmisljanje prenose na djecu.



Nadalje, Singer i suradnici (2008: 356) navode kako je kvaliteta stanovanja kao dio ukupnog
ekonomskog standarda u neposrednoj vezi s kvalitetom uzajamnih odnosa u obitelji te
odgojnim utjecajem na dijete i njegovom socijalizacijom. Losi i skuéeni uvjeti stanovanja
poti¢u djecu da provode znatno viSe vremena izvan kuce te se izlazu negativnim utjecajima

Sire sredine.

3.4. Skolovanje

Prema Shoemakeru (2009: 183), skolovanje predstavlja vrlo vazan ¢imbenik u razumijevanju
delinkvencije maloljetnika, iz vise perspektiva. Skola je primarno vazna kao okruZenje u
kojem ucenik ima moguénost interakcije sa svojim vrinjacima. Skole su takoder vrlo vazan
izvor za evaluaciju rada ucenika te u tom kontekstu mogu biti izvor pozitivnih i negativnih
emocija za mlade. Shoemaker (2009: 184) nadalje navodi kako je akademski uspjeh vrlo bitna
stavka percepcije samoga sebe te se uvelike odrazava na ponasanje ucenika. Tako slab
akademski uspjeh moze dovesti do delinkventnog ponaSanja vezanih uz Skolovanje poput
nasilja nad vr$njacima ili pak odustajanja od Skolovanja te ostalih oblika delinkvencije izvan
Skole. Jednako tako, skola kao odgojno obrazovna ustanova moze biti zastitni ¢imbenik koji

pomaze u prevenciji te tretiranju razlicitih oblika delinkventnog ponasanja.

Singer i suradnici (2005: 540) utvrdili su kako su poremecaji tijekom Skolovanja
karakteristi¢ni za maloljetne pocinitelje nasilnic¢kih delikata koji su i1 inace skloni agresivnim
modelima ponasanja. Ti maloljetnici bjeze iz Skole, ponavljaju razred, ili mijenjaju $kolu
tijekom obrazovanja. Takoder Cesto prekidaju Skolovanje u srednjoj $koli zbog ¢ega dolazi do

odstupanja obrazovne od kronoloske dobi.

Prema Shoemakeru (2009: 184), u posljednjih 40 godina u SAD-u, koristenje predskolskih i
Skolskih programa za uvodenje mjera koje preveniraju delinkvente oblike ponasanja pokazalo
se vrlo uspjesnim. Ove mjere su dovele u pitanje prava maloljetnika, obzirom da ukljucuju
pretrazivanje uceniCkih torbi te provodenje testiranja na droge ako postoji sumnja na
delinkventno ponaSanje. Autor naglasava kako je u ovakvim slu¢ajevima opravdano staviti

sigurnost ucenika ispred njihove privatnosti.



4. Analiza slu¢aja kriminalnog povrata kod maloljetnika u
Zagrebu

Pri Zupanijskom sudu u Zagrebu prouc¢avan je slu¢aj maloljetne muske osobe koja je u vise
navrata pocinila kaznena djela sli¢ne prirode. Na konkretnom primjeru prouceni su ranije
definirani rizi¢ni i zastitni ¢imbenici u okruzju maloljetnika koji su doveli do pocinjenja

kaznenog djela te ponavljanja istog.

4.1. Modaliteti izvrSenja djela

Maloljetna muska osoba romskog podrijetla pocinila je 26. svibnja 2014. godine kazneno
djelo razbojni¢ke krade, prema ¢lanku 231, stavak 2. KZ/11. DovrSeno je kazneno djelo
protiv imovine uz prijetnju oruzjem. Dan nakon prvog kaznenog djela, maloljetnik je pocinio
kazneno djelo teske krade, prema ¢lanku 229, stavak 1. KZ/11. Takoder se navodi kako je
maloljetnik 24. svibnja 2013. godine sudjelovao u izvrsenju kaznenog djela razbojnicke krade
(Clanak 231, st. 1. KZ/11) prilikom kojeg je zajedno s nekoliko punoljetnih poéinitelja dovrsio
kazneno djelo protiv imovine uz nanosenje tjelesnih ozljeda. Navedena djela izvrSena su na

podruc¢ju Grada Zagreba (Maksimir i Dubrava).

Osnovni motivi pocinjenja kaznenih djela bili su imovina, odnosno materijalna korist.
Maloljetnik se izvrSenjem dva kaznena djela protiv imovine iz 2014. godine namjeravao
izravno okoristiti otudenom imovinom odnosno nov¢anim sredstvima, dok je u kaznenom

djelu pocinjenom 2013. bio sudionik pod vodstvom punoljetnih izvrsitelja djela.

Prilikom samostalnog izvrSenja kaznenog djela protiv imovine, maloljetni pocinitelj je u dva
navrata pristupio nepoznatim muskim osobama te ih zatrazio da mu ustupe mobitel kako bi
obavio poziv. U prvom slucaju je Zrtva, takoder maloljetnik u dobi od 17 godina, odbila to
uciniti, nakon ¢ega mu je pocinitelj uz prijetnju nozem otudio mobitel 1 manji nov¢ani iznos.
U drugom je slucaju Zrtva (muskarac u dobi od 22 godine) zastrasena uvredama i psovkama
pocinitelju predala mobitel, nakon ¢ega je pocinitelj obavio poziv te trazio od Zrtve novac u
zamjenu za mobitel. Zrtva je maloljetnom poginitelju ustupila iznos od 200 kuna nakon ega

se pocinitelj udaljio.
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4.2. Kazneni postupak

Maloljetnik je uhi¢en 27.5.2014., na dan izvrSenja kaznenog djela teSke krade te mu je
odreden pritvor u istraznom zatvoru S obzirom na to da se nije odazivao na sudske rasprave.
Pravomo¢nom odlukom suda 24.12.2014., maloljetnik je osuden za dva kaznena djela protiv
imovine (teska krada i razbojniCka krada) izvrSena u 2014. godini te mu je izreCena odgojna
mjera upucivanja u disciplinski centar (Dom za odgoj djece i mladezi u Dugavama) na tri
mjeseca. Maloljetnik ne priznaje odgovornost za kaznena djela koja mu se stavljaju na teret,
tvrdi da nije zrtvi prijetio nozem te da je samo posudio mobilni uredaj. Psihijatrijskim
vjestaenjem djelatnika odgojnog doma Dugave utvrdeno je kako je maloljetnik vrlo suzdrzan
no ne izrazava zaljenje zbog pocinjenih djela te 0 njima govori s podsmjehom. Prilikom
vjeStacenja vezano za osobne prilike maloljetnika, majka se nije odazivala na sasluSanje zbog

Cega je saslusan njegov stariji brat. On tvrdi da obitelj ne zna gdje se majka nalazi.

4.3. Licnost i ponasanje maloljetnika

Maloljetnik je u vrijeme izvrSenja kaznenih djela imao 15 godina. Psihijatrijskim
vjestacenjem utvrdeno je kako su njegove intelektualne funkcije na razini mentalne
retardacije. Ne boluje od kroni¢nih bolesti, nema fizicki hendikep te ne pokazuje znakove
neuroze no sklon je agresivnom ponasanju. Takoder je sklon prijetnjama i vrijedanju te
emocionalno vrlo zatvoren i nepovjerljiv. Maloljetnik nije zavrsio niti jedan razred osnovne
Skole 1 gotovo je nepismen. Majka ga je ubrzo nakon upisa u Skolu ispisala uz objasnjenje da
je diskriminiran zbog svog romskog podrijetla. Skola je, uz stabilnu obiteljsku strukturu, vrlo
vazan zaStitni ¢imbenik u Zivotu maloljetnika — uz odgojne aspekte, uspjeh u skoli moze
poboljsati percepciju samog sebe te bi u slu¢aju ovog maloljetnika Skolovanje pozitivno

utjecalo na njegovu socijalizaciju te mu omogucilo razvoj vjestina potrebnih za zivot.

Maloljetnik povremeno konzumira vece koli¢ine alkohola te cigarete, no nema naznaka da je
za vrijeme izvrSenja kaznenih djela bio pod utjecajem alkohola ili droga. Prema prethodnim
izvjesStajima Centra za socijalnu skrb, prije 14. godine Zivota maloljetnik i njegova starija

braca i sestre nisu pod roditeljskim nadzorom te se Cesto bave prosjacenjem i skitnjom.
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Poremecaji ponasanja koji su prisutni kod pocinitelja, poput agresivnosti, prekomjerne
konzumacije alkohola te sklonosti skitnji i prosja¢enju predstavljali su rizicne ¢imbenike koji
upucivali na buduée delinkventno ponasanje, posebice ono s nasilnim tendencijama poput
razbojni$tva koje maloljetnik pocinio. Uz nedostatak roditeljskog nadzora te izostanak
discipline koju bi mu pruzio skolski sustav, izostala je i moguénost predvidanja te prevencije

delinkventskog ponasanja kod ovog maloljetnika.

4.4. Struktura i socioekonomski status obitelji

Maloljetnik prije izvrSenja kaznenih djela zivi u Zagrebu u roditeljskoj ku¢i s majkom te
devetero brace i sestara. Roden je kao deveto od desetero djece u obitelji, a otac mu je
preminuo kada je imao 10 godina. Izostanak ocinske figure pri odrastanju ovog maloljetnika
moze se smatrati rizicnim ¢imbenikom jer moze dovesti do bezosjecajnosti, nemoguénosti
formiranja dubljih meduljudskih odnosa te raznih poremecaja u ponasanju. Obitelj zivi prema
obi¢ajima romske zajednice. Ku¢u u kojoj zive su naslijedili od djeda no ona je vrlo tro$na i
neodrzavana zbog loSeg ekonomskog statusa obitelji. LoSi uvjeti stanovanja predstavljaju
rizian ¢imbenik koji je maloljetnika poticao na ¢eSce izbivanje iz kuce i skitnju, dok se 1o$
ekonomski status uzrokuje nezadovoljstvo vlastitim zivotom tijekom odrastanja te
maloljetnika poti¢e na prosjacenje i kradu. Majka je nepismena te nije zaposlena i prima
socijalnu pomo¢, ali tvrdi da dodatno zaraduje prodajom robe u Dubravi, pri ¢emu pomazu
djeca. Majka to smatra adekvatnim nacinom da djecu drzi pod nadzorom te ne pristaje na
smjestaj djece u ustanovu. lzraZzava nezadovoljstvo i nepovjerenje prema institucijama i
sluzbenim osobama zbog Cega nitko od djece ne pohada $kolu. S obzirom na to da su starija
braca pocinitelja takoder osudivana za kaznena djela krade, majci je izre¢ena mjera nadzora
nad roditeljskom skrbi. Nakon S§to savjetodavni razgovori nisu utjecali na poboljSanje
obiteljske situacije, protiv majke je podnesena kaznena prijava radi zapustanja i zlostavljanja,
nakon Cega se majka viSe ne odaziva na sudska sasluSanja, a djeca tvrde da ne znaju gdje se
nalazi. Ostala su djeca takoder sklona neradu i skitnji te medu bra¢om ¢€esto dolazi do fizickih
obracuna. Konflikti i nedostatak discipline unutar obitelji kao rizi¢ni faktor utjecali su na
razvoj agresivnog i delinkventnog ponaSanja kod pocinitelja. Obitelj predstavlja strukturu
unutar koje se pojedinac socijalizira te uci druStvenim normama i vrijednostima. U
slu¢ajevima kada su u obitelji te vrijednosti zanemarene, dijete koje odrasta u takvom

okruzenju ne poznaje disciplinu te ima vece Sanse upustiti se u kriminalne aktivnosti.
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4.5. Socijalno zaStitne intervencije

Maloljetnik je prije 14. godine zivota evidentiran u Centru za socijalnu skrb zbog
problemati¢ne obiteljske situacije te skitnje. Takoder je s 14 godina evidentiran u Drzavnom
odvjetnistvu zbog sudioniStva u spomenutom slucaju razbojnicke krade s nekoliko punoljetnih
pocinitelja, no prijava je odbacena te ga se tereti za kaznena djela koja je samostalno pocinio
2014. godine. Nakon uhic¢enja i sudenja za navedena kaznena djela, izreCena mu je odgojna
mjera upucivanja u Dom za odgoj djece 1 mladezi u trajanju od 3 mjeseca s pocetkom 2015.
godine gdje je izvrSena opservacija u vezi s njegovim problemima u ponasanju. Po dolasku u
Dom je suzdrzan i zatvoren, ali ne pokazuje kajanje. Ubrzo postaje vulgaran, fizicki se
obracunava s odgajateljem, svojevoljno napusSta ustanovu te se opija tijekom slobodnih
vikenda. Nakon psihijatrijskog tretmana u veljaci se ponasa bolje i sudjeluje u aktivnostima u
ustanovi. Izrazava strah od odlaska u Turopolje te izrazava kajanje, no osoblje primjecuje da
se radi o nau¢enim re¢enicama. U veljaci je puSten kuci na nekoliko dana, nakon Cega ga se
sumnjici da je u tom periodu sudjelovao u izvrSenju kaznenog djela teske krade. Po povratku
u ponovno Dom provocira fizicke sukobe s ostalim §ticenicima, ugrozava njihovu sigurnost i
dinamiku grupe. S obzirom na sklonost recidivizmu te problematiéno ponasanje, ranije
izreCena odgojna mjera zamijenjena je mjerom upucivanja u Odgojni zavod Turopolje u

trajanju od minimalno Sest mjeseci, a maksimalno tri godine.

Moze se zakljuciti kako je postojala moguénost da se u sluc¢aju ovog maloljetnika sprijeci
pocinjenje kaznenog djela odnosno ponavljanje istog. Majka je imala moguénost suradivati S
nadleZnim institucijama kako bi popravila obiteljsku situaciju. Primjerice, Skolovanjem bi se
maloljetnik integrirao u drustvenu zajednicu, stekao bi za Zivot potrebna znanja i vjeStine te

ne bi imao veliku koli¢inu neispunjenog vremena tijekom kojeg nije pod nadzorom.
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5. Odgojne mjere

«Sankcije su zakonom predvidene pravne posljedice koje na temelju odluke suda donesene u

kaznenom postupku snalaze pocinitelja kaznenog djela» (Singer, 1998: 36).

Hrvatskim Kaznenim zakonom definirane su sljedece vrste kaznenopravnih sankcija: kazne,
mjere upozorenja koje ukljucuju sudsku opomenu i uvjetnu osudu, sigurnosne mjere i odgojne

mjere.

Prema Zakonu o0 sudovima za mladez, na maloljetne pocinitelje kaznenih djela primjenjuju se
odgojne mjere te mjere sigurnosti. Umjesto kazne zatvora primjenjuje se posebna kazna
liSenja slobode — maloljetnicki zatvor. Svrha odgojnih mjera i kazne maloljetnickog zatvora je
odgoj maloljetnika i razvijanje njegove osobnosti na nacin da mu se pruzi nadzor, zastita te

izobrazba (Singer, 1998: 36).

5.1. lzricanje i vrste odgojnih mjera

Dob u vrijeme izvrSenja kaznenog djela svrstava pocinitelja u jednu od dobnih skupina
odredenih Zakonom o sudovima za mladez: mladi maloljetnici (14 do 16 godina), stariji
maloljetnici (16 do 18 godina) i mlade punoljetne osobe (18 do 21 godine). Osobe koje u
vrijeme izvrSenja kaznenog djela nisu navrSile 14 godina (djeca) ne mogu kazneno
odgovarati. Za primjenu kaznenih sankcija na maloljetnike moraju prethodno biti ostvarene
op¢e pretpostavke, odnosno sankcije predvidene zakonom mogu biti primijenjene na
maloljetnu osobu samo ako je ona s namjerom ili iz nehaja ostvarila neko kazneno djelo
(Singer, 1998: 38).

Singer (1998: 44) takoder navodi kako je Zakonom o sudovima za mladez predvideno osam
odgojnih mjera: sudski ukor, posebne obveze, upucivanje u centar za odgoj, pojacana briga i
nadzor, pojacana briga i nazor uz dnevni boravak u odgojnoj ustanovi, upuéivanje u odgojnu
ustanovu, upucivanje u odgojni zavod i upucivanje u posebnu odgojnu ustanovu. Prema
podacima Drzavnog zavoda za statistiku iz perioda od 1987. do 1996. godine, vidljivo je da su
sudovi pretezno izricali disciplinske odgojne mjere, neSto manje mjere pojacanog nadzora te u
novije doba sve manje zavodske odgojne mjere. U preko 98% slucajeva maloljetnicima je

izreCena jedna od odgojnih mjera, a vrlo rijetko je izrecena kazna maloljetnickog zatvora.
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5.2. Ucinak kaznenopravnih sankcija na prevenciju kriminalnog
povrata kod maloljetnika

Prema Singeru (1998: 37), tek Cetvrtina do petine maloljetnih pocinitelja kaznenih djela
zahvacéena je kaznenopravnom reakcijom. Autor nadalje navodi kako bi rano i na prikladan
nacin izvrSeno suzbijanje delinkventnog ponasanja kod djece koja kriminalnu aktivnost
zapocCinju prije 14. godine zivota uvelike pridonijelo suzbijanju kriminaliteta mladih te
kriminaliteta uopée. Osim §to je ucinak kaznenopravne reakcije na maloljetnicki kriminal
umanjen ¢injenicom da ona zahvac¢a samo manji dio pojave koju pokusava sprijeciti, sankcija
slijedi nakon §to je dosSlo do pocinjenja kaznenog djela, Cime se ne zahvaca preddelinkventno

ponasanje.

UspjeSnost kaznenopravne reakcije druStva na kriminalitet maloljetnika izmedu ostaloga ovisi
0 ispravnom odabiru kaznene sankcije odnosno odgojne mjere. Ako maloljetniku bude
izreCena odgojna mjera koja nije sukladna s njegovim osobinama li¢nosti te zivotnim

okolnostima, tada izostaju ocekivani rezultati odgoja ili preodgoja (Singer 1998: 47).

Analizom podataka o recidivizmu maloljetnika nakon izvrSene sankcije na podrucju SR
Hrvatske u razdoblju od 1973. do 1975., Hirjan i Singer (1991: 149) dolaze do rezultata
prema kojima su u razdoblju od 12 do 18 mjeseci nakon otpusta Sti¢enici odgojnih zavoda
recidivirali u 21,8% slucajeva, dok je medu otpuStenim Sticenicima odgojno-popravnih
domova bilo 34% recidivista. Takoder su iz ukupnog broja prijavljenih maloljetnika izdvojeni
oni kojima je ranije izreCena neka vrsta sankcije. Rezultati su pokazali da se radi o visokom
udjelu maloljetnika kojima je prethodno izreCena odgojna mjera upuéivanja u odgojnu
ustanovu, $to upucuje na mogucnost da je kriminalni povrat kod maloljetnika barem

djelomic¢no posljedica neadekvatnog provodenja odgojnih mjera.
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6. Zakljucak

Kriminalni povrat kod maloljetnika predstavlja odstupanje od prolaznog maloljetnickog

delinkventskog ponasanja te je naznaka slozenijih poremecaja u ponasanju.

Na konkretnom slucaju maloljetnika koji je u viSe navrata pocinio kazneno djelo krade
analizirani su rizi¢ni i potencijalni zaStitni ¢imbenici iz njegova okruzenja koji su doveli do
manifestacije delinkventnog ponaSanja. Moguce je zakljuciti kako je kod ovog maloljetnika
primarni problem u obiteljskom okruzenju. U nedostatku roditeljskog nadzora te pod
utjecajem starije brace 1 sestara, razvio je sklonost skitnji. Prema maj¢inom primjeru,
maloljetnik je nepovjerljiv prema institucijama zbog cega se nije Skolovao. Zbog loSeg
materijalnog statusa obitelji, maloljetnik pribjegava kradama. Nakon odredenog vremena
provedenog u Domu za odgoj djece i mladezi nazire se poboljSanje u njegovom ponasanju, NO
prilikom odlaska kuéi ponovno se vracéa starim obrascima ponaSanja, $to je ponovno naznaka
da vecina njegovih poremecaja u ponasanju poti¢e iz obiteljskih problema. Takoder je
moguce pretpostaviti kako je u nedostatku odgoja i socijalizacije razvio sklonost agresivhom
ponaSanju. Pretpostavka je da bi u ovom slu¢aju $kola kao odgojna i obrazovna ustanova
uvelike utjecala na razvoj maloljetnika te bi mu pruzila nadzor, omogucila socijalizaciju s
vr$njacima 1 stjecanje razliCitih vjeStina ¢ime bi potencijalno bio sprijeCen razvoj

delinkventnog ponasanja.
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