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Uvod

Tema ovog diplomskog rada je Nietzscheovo poimanje kulture ili Bog je mrtav. Rije¢
je o kritiziranju krS¢anstva 1 moralnosti u filozofiji Friedricha Nietzschea za koje on smatra
da su unistile jednu cijelu civilizaciju i kulturu te dovele ¢ovjecanstvo do samog unistenja.
S obzirom da je okosnica cijele Nietzscheove filozofije covjek pojedinac, tj. slobodna
individua, tako je i ovaj rad usmjeren prema ¢ovjekovom rastu, razvoju i napretku. Cilj je
rada pokazati suvremenost ideja Friedricha Nietzschea te njegovu primjenu na danasnju
drustvenu i kulturolosku situaciju. Rad se sastoji od dvije glavne okosnice, a to su smrt
kr§¢anskog Boga i1 pojam kulture kroz povijest. Pojam kulture na pocetku rada odnosi se na
gréku kulturu u vrijeme prije Sokrata koje je krasila uskladenost apolonske i dionizijske
tendencije koje jedna bez druge nisu potpune. Apolonska tendencija sa sobom donosi mir,
uredenost, organizaciju, a dionizijska onu umjetnicku kaoti¢nost, slobodu, pijanstvo,
kreativnost i stvaralaStvo. Te dvije nerazdvojive, a toliko razli¢ite, glavne su tendencije
zivota. Naime, Sokrat je uveo racionalnost, tj. pridao vaznost apolonskoj tendenciji, nuzno
je izbacio i zanemario dionizijsku tendenciju ¢ime je napravio veliku pogresku koja je
obiljezila ¢itavu povijesnu eru. Tim ¢inom unistio je cijelu jednu civilizaciju i kulturu,
kulturu Grka koji su imali moguénost napretka s pogledom u bolje sutra. U pogledu na takvu
Grcku u doba Sokrata, Nietzsche se osvrée na doba u kojemu Zzivi te, po Sokratovoj slici 1
prilici, kritizira nastalo stanje u Njemackoj i cijeloj zapadnoj Europi kojemu je uzrok
propasti kr§¢anstvo. Naime, to razdoblje nakon Sokrata i uspostave krS¢anstva samo je
produbilo jaz covjecanstva koje je ionako bilo pred slomom. Kr$¢anstvo je, prema
Nietzscheu, Zeljelo uzgojiti Zivotinju, poslusnog roba za promicanje svojih izvrnutih
nemoralnih vrijednosti. U tome je lezao veliki uspjeh jer je krScanstvo lazima uspjelo
zavladati velikim masama s ciljem uniStenja istih. Takav Covjek, vjeran i poslusan ¢lan
kr§¢anske zajednice, doveden je do osrednjosti iz koje ne vidi izlaz jer mu je ogranicena
sloboda volje, razmisljanja, misljenja 1 gdje je za svaki krivi postupak bivao kaznjen.
Nietzsche u krs¢anstvu vidi veliki problem za ¢itavo Covjecanstvo jer vodi Covjeka do
nihilizma i dekadencije kulture i kako bi doveo ¢ovjeka na pravi put, morao je srusiti stari
sustav vrijednosti i uspostaviti novi. U tome je uspio s pojmovima Bog je mrtav 1 Nadcovjek.
Covijek je svojom samilo$éu ubio Boga, kri¢anskog Boga, tj. srusio je stari sustav vrijednosti
1 unistio nacin poimanja Boga kao transcedentalnoga. Kako ne bi upao u pesimizam,
Nietzsche uvodi pojam Nadcovjeka, covjeka koji nadilazi samog sebe i utemeljuje se iz sebe.

Nadcovjek je olicenje najviseg ¢ovjeka koji donosi novi sustav vrijednosti i temelje volje za
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zivotom ¢ime se uspostavlja Nietzscheov herojski voluntarizam i filozofija zivota. Kako bi
ostavio traga, Nietzsche pise da su za njega jedini slobodni duhovi slobodni umovi koji su
sposobni misliti, razvijati se, preodgajati narod i donositi nove kvalitetne vrijednosti, a to su
upravo filozofi. Oni su ti najvisi ljudi koji su potrebni ovjeCanstvu za odrzanje i stvaranje

nove kulture.



1. Gréka kultura

Pojam kulture nalazimo u filozofskom rje¢niku sa sljede¢im objasnjenjem: ,,kultura
— (lat. cultura = obradivanje), metaforicki pojam koji oznacuje razvoj ljudskih kvaliteta u
drustvu: nacin na koji neka skupina ljudi zivi, misli, osjeca, organizira se, slavi i zajednicki
zivi. U svakoj kulturi postoje osnovni sustavi vrijednosti, misljenja i pogleda na svijet koji
dolaze na vidjelo u jeziku, djelima, simbolima, obredima i stilovima. U povijesti filozofije i
humanistickim znanostima pojam oznacuje sveukupnost znanja, vjerovanja, nacina
ponasanja, djelovanja pojedinca ili zajednice. U obi¢nom govoru kultura oznacuje skup

«l

znanja koje je neka osoba stekla i sacuvala. Suprotno: natura, priroda.”’ Prema tome, kada
govorimo o pojmu grcke kulture, ona je za Nietzschea jedina prava kultura. Ona se odnosi
na predsokratovsku kulturu za koju Nietzsche kaze da znaci uciti racunati, uciti misliti
kauzalno, uciti vjerovati u nuznost. Tu pravu, gréku predsokratovsku kulturu Nietzsche
usporeduje s europskom kulturom 19. stolje¢a. Tim pothvatom Zelio je prevladati krizu
modernog doba na nacin da se suprotstavio vladaju¢im, posebice njemackim filozofima, $to
na politickom, $to na druStvenom polju tog vremena, kao §to je to naveo Vladimir Jelki¢ u
svom djelu Nietzsche: povratak viastitosti: ,,...neka se pogleda gotovo uveseljavajucu
oskudnost instinkta njemackih filologa kad se priblize onom dionizijskom.**> Kao veliki
ljubitelj grcke kulture, a ujedno 1 obrazovani filolog, Nietzsche je smatrao da su Grei ti koji
drze uzde svekolike kulture, a filozofi su jedini temelj te kulture $to potvrduje sljede¢im
rije¢ima: ,,Zadatak koji filozof mora ispuniti unutar jedne stvarne kulture oblikovane ka
jedinstvenom stilu, ne moze se jasno dokuciti iz naSih stanja i dozZivljaja zato §to ne
posjedujemo takvu kulturu. Samo kultura poput grcke kadra je odgovoriti na pitanje o tom
filozofskom zadatku, samo ona — kao $to rekoh — moze uopce opravdati filozofiju, jer jedino
ona zna i moze doreéi zasto i kako filozof nije slucajni, bilo koji putnik koji se pojavljuje
Cas na jednoj, a Cas na drugoj strani. Postoji ¢eli¢na nuznost koja filozofa veze za istinsku
kulturu....® Stoga, prava kultura opisana je kao jedinstvo dvaju snaga Zivota, dionizijskog
elementa s apolonskim elementom. Nietzsche je time dao veliki znacaj grékim bogovima,
ponajvise Apolonu i Dionizu koji su imali veliki utjecaj na zivot Grka, a ¢iji se znacaj kroz
gr¢ku mitologiju proteze sve do danas jer kako i sam kaze: ,,Ja sam bio prvi koji je, za

razumijevanje jo§ uvijek obilnog, cak i preobilnog drevnijeg helenskog instinkta, ozbiljno

1 www.filozofija.org
2 Jelki¢, V., Nietzsche: povratak vlastitosti, str. 82
3 Nietzsche, F., Filozofija u tragi¢nom razdoblju Grka, str. 11
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uzeo onaj ¢udnovati fenomen koji nosi ime Dioniza...“* Suprotno grékoj kulturi je njemacka
kultura 19. stoljeca koja je svoje temelje postavila u kr§¢anstvu i metafizickom pojmu Boga

Sto je Nietzsche kritizirao kroz gotovo cijeli svoj opus.

1.1. Predsokratovsko doba

Grcka kultura u predsokratovsko doba kao jedina prava kultura nuzno uza sebe veze
dvije neugasive i neotklonjive tendencije i mo¢i zivota — apolonsku i dionizijsku. Kako bi
opc¢enito pojasnio grcku kulturu u to doba, Nietzsche uzima uloge navedenih tendencija u
grckoj tragediji. Tragedija kao pojasnjenje gréke kulture vazna je prvenstveno kroz estetiku
umjetnickih djela u kojima se prividno pomiruju apolonska i dionizijska tendencija. Stoga,
predsokratovsko doba odnosi se na stvaralacko doba grcke tragedije i izraz je tragicke
spoznaje u kojem se tragedija suprotstavlja razaranju mitskih osnova vaznih za grcku
kulturu.

Prema Oxfordovom rjecniku, Apolon (gré. AmoAhwv) je najveci od grékih bogova.
Bog je sunca i svjetla, lovaca, pastira i putnika, zastitnik proricanja, pjesnistva, glazbe,
strelicarstva 1 medicine, voda muza Stovan kao bog stada. S druge strane, Dioniz (gr¢.
Ai6vdoog) je anticki bog plodnosti, uzivanja, opojnosti, vina i vinogradarstva te zastitnik
voca i grmlja. Njemu su se u Cast odrzavale mnogobrojne svecanosti zvane Dionizije uz koje
se vezu pocetci ditiramba i tragedije, dok su mitovi o njemu koriSteni kao inspiracija
stolje¢ima u likovnoj umjetnosti.’

Prema Nietzscheu, apolonska tendencija simbol je umjerenosti, kontemplativnosti,
reda, promisljenosti, uredenosti, discipline, mjere i sklada, a dionizijska tendencija simbol
je opojnosti, zanosa, nepromisljenosti, strastvenosti i neoblikovane, unistavajuce te ujedno i
stvaralacke pra-volje. S njim se slaZe i Slavko Platz koji u svom ¢lanku Friedrich Nietzsche
o umjetnosti kaze: ,,Dioniz je slika instinktivne snage i zdravlja, kreativna opojenost i
osjetilna strast, preobilje zivota, orgijsko prazni¢no pijanstvo, simbol ¢ovjecanstva u punom
skladu s prirodom. Osim dionizijskog, razvoj gréke umjetnosti vezan je i uz apolonski duh
koji je vizija obmane, pokusaj da se izrazi smisao stvari po trijeznoj mjeri i koji se ocituje

po uravnoteZenim i providnim figurama, miru.“® Nadalje, u djelu Volja za mo¢, Nietzsche

4 Nietzsche, F., Filozofija u tragi¢nom razdoblju Grka, str. 82
5 Usp. The Oxford Classical Dictionary, 1970: s. v. ,Dionysius”.
8 Platz, S., Friedrich Nietzsche o umjetnosti, str. 94



navodi da je: ,,...rije¢ju "dionizijsko" izrazen: nagon k jedinstvu, zahvacanje nad osobu,
svakodnevicu, drustvo, realnost, kao ponor zaborava strastveno bolan previr u tamnija,
punija, neizvjesnija stanja: ushitno kazivanje "da" sveukupnom znacaju Zivota, kao onome
§to je u svoj mijeni jednako, jednako mocno suparnistvo, koje odobrava i svetkuje i
najstrasnija i najupitnija svojstva zivota, a iz neke volje za radanje, za plodnost, za vje¢nost:
kao Cuvstvo jedinstva nuznosti stvaranja i zatiranja.’ Iz toga je vidljivo da se naizgled
sjedinjene tendencije Zivota drasti¢no razlikuju jedna od druge, no isto tako da se medusobno
nadopunjuju. S tim neraskidivim tendencijama Zivota povezujemo s jedne strane glazbu, a s
druge strane arhitekturu i gradevinu Sto je vidljivo iz citata Vladimira Jelki¢a: ,,.Likovne su
umjetnosti apolonske, a glazba je dionizijska umjetnost.“® Navedene tendencije Zivota
sastavnice su svakog ljudskog stvaralaStva i svakog oblika ljudske opstojnosti. Za
Nietzschea, Dionizije predstavlja struju zivota koja obara sve zapreke u stvaralastvu, a
Apolon predstavlja princip individualizacije i razlikovanja. Zbog toga, apolonska tendencija
Cesto ubija stvaralaStvo, iskrenost i zanos te postaje manifestacija vanjStine ljudskog bica.
Za Nietzschea grcka tragedija je apolonski izraz dionizijskih teznji te ujedno i pravi izraz
punog jedinstvenog zivota zbog ¢ega su one neraskidive jer kako kaze: ,,...dionizijskom je
Grku bilo potrebno biti apoloni¢nim: to znaci svoju volju za ono silno, mnogokratno,
neizvjesno, odvratno slamati na nekoj volji za mjeru, za jednostavnost, za svrstavanje u
pravilo i pojam. Na njegovom temelju poc¢iva bezmjerje, pustinja, ono azijatsko: Grkova se
valjanost sastoji u borbi s njegovim azijatizmom: ljepota njemu nije darovana, ba$ kao ni
logika, ni prirodnost obi¢aja — ona je osvojena, voljena, izborena, ona je njegova pobjeda.*
Ta protivnost unutar gr¢ke duse jedna je velika zagonetka jer jedna bez druge ne opstaju u
prirodi. Naime, obje tendencije ljudskog Zivota i stvaralastva osnovane su u volji 1 iz nje
izviru stvaraju¢i medusobnu skladnost. U volji, apolonska i dionizijska tendencija radaju
umjetnicko djelo kroz snagu zanosa i stvaralastva koju Nietzsche naziva zivotnim elanom 1
voljom za zivotom koje su neiscrpive.

Kako bi potkrijepio svoju tezu da su Grei znali kako Zivjeti, Nietzsche se posluzio
autorima iz gré¢kog predsokratovskog doba, a to su Homer i Heraklit iz Efeza. Homerova
djela uzeo je za primjer prikaza vrijednosti Grka. Naime, Grcei su uzivali u skladnom 1
uravnoteZzenom Zzivotu u jedinstvu s prirodom, a veliku vaznost imala je sloboda bez

ograni¢enja prema kojoj su Grei temeljili svoje obicaje i drustvo. O tome govori aristokratski

7 Nietzsche, F., Volja za moé, Naklada Ljevak, Zagreb, 2006, str. 483
8 Jelki¢, V., Nietzsche: povratak vlastitosti, str. 37
% Nietzsche, F., Volja za mod, str. 484



homerski moral gdje pojam dobar znaci biti sretan, imati bogatstvo, snagu, zdravlje i mo¢
§to je protivno cjelokupnom europskom moralu koji mozemo opisati pod homerskim
pojmom los§ §to je oznacavalo robove, one siromasne, slabe 1 bolesne. Homer je Nietzscheu
posluzio kao suprotnost kr§¢anstvu i kr§¢anskom moralu te kao antiteza Platonu kojeg je
smatrao klevetnikom Zivota, dok je Heraklita iz Efeza uzeo za primjer protivnosti Sokratu,
tj. protivnosti Sokratovoj racionalnosti. Naime, Heraklit iz Efeza ima srediSnje mjesto u
jedinstvo i borbu suprotnosti. Taj prividni kaos, ali unutarnji sklad i zakonitost koja ovladava
prirodom i ljudskim drustvom Sto je vidljivo u jedinstvu svijeta, tj. spoja suprotnosti
apolonske i dionizijske tendencije Zivota. Stoga, kako kaze Nietzsche o Greima kao vjecnim
idolima u djelu Sumrak idola: ,,Ovaj maleni spis je velika objava rata; a Sto se tice
propitivanja idola, to ovog puta nisu idoli nekog razdoblja, nego vjeciti idoli, koje ¢e se ovdje
dotaci ceki¢em kao glazbenom viljuSkom — uop¢e nema starijih, osvjedocenijih, napuhanijih
idola...A niti Supljijih...No to ne prijeci da im se ponajviSe vjeruje; i nikada ih se, osobito u
najvaznijim slu¢ajevima, ne naziva idolima...“!® U suprotnosti grckoj kulturi, Nietzsche
kritizira grékog filozofa Sokrata zbog njegove racionalnosti $to dovodi do velikog preokreta

u povijesti filozofije i kulture.

1.2. Sokratovo doba

Kao $to 1 sam Nietzsche kaze: ,,U takvu je duhu, duhu istinskog Zivota Zivjela stara
gréka, tragi¢na grcka prije kobnog, unistavajuceg i negativnog Sokratova racionalizma i
dijalektike rijeci i pojmova. Tek otada pocinje i traje sve do nasih dana vladavina pojmova,
ideja, razumske naduvenosti.“!! U djelu Rodenje tragedije Nietzsche pise da je doba Sokrata
vrijeme kada je Sokrat izjednacio znanje s krepos$¢u i samim time stavio teziSte na razumsko,
tj. racionalno prosudivanje $to je vidljivo iz njegovih rijeci: ,,Optimisticka dijalektika bi¢em
svojih silogizama protjeruje glazbu iz tragedije, tj. ona razara bit tragedije koja se dade
interpretirati jedino kao manifestacija i slikovni prikaz dionizijskih stanja, kao vidljiva
simbolizacija glazbe, kao svijet sna dionizijske opijenosti.“!* Pritom se ukinula iskra

stvaralacke, emocionalne spontanosti ljudskog bi¢a i1 biva unisteno stvaralacko jedinstvo

10 Njetzsche, F., Sumrak idola. Ecce homo. Dionizovi ditirambi., str. 3, 4
11 Nietzsche, F. Tako je govorio Zaratustra, str. 314
12 Nietzsche, F., Rodenje tragedije, Str. 99



zivota u kojemu su nuzno obje tendencije zivota sadrzane. Ostavljena je samo apolonska
sastavnica koja vje¢no potiskuje dionizijsku i dominira unose¢i u Zivot principe uredenosti,
organizacije i mjere. Sokrat je time unistio umjetnost koja je za Nietzschea vrjednija, vaznija
od istine i koja nam pomaZze da ne propadnemo zbog istinske ruznocée zivota. Uz umjetnost
unistio je i tragediju, a propast tragedije ujedno znaci i propast jedne kulture, jedne
civilizacije. Time zapocinje novo povijesno poglavlje u kojemu je problem Sokrata ujedno
i prekretnica svjetske povijesti u obezvredivanju vrijednosti. Kao §to Vladimir Jelki¢ u svom
djelu kaze, prije Sokrata Zivot, umjetnost i filozofija bili su u jedinstvu i time tvorili
jedinstvenu i velianstvenu kulturu, a sada to vise ne postoji.'* Nietzsche takoder o tom
problemu pise u svom djelu Sumrak idola u kojemu optuzuje Sokrata za promicanje
dekadencije kulture, gubitak mitskog znacenja Zivota gdje se sve svodi na racionalno
promisljanje o zivotu. Takoder se vidi slicnost u pojmu koji Heraklit uzima kao pokretaca
svega, a to je vatra kao ideja vjecnosti Sto se kod Nietzschea susre¢e pod pojmom kotaca

koji se vjecno okrece, tj. volje i Zivotnog elana.

13 Usp. Jelkié, V., Nietzsche: povratak viastitosti, str. 39
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2. Nihilizam

Pojam nihilizma definiran je kao ,,...dokraja promis$ljena logika nasih velikih
vrijednosti i ideala...“!* Nihilizam oznaava svijet bez vrijednosti u kojemu moral i
krs¢anstvo vode dekadenciji i negiranju ovozemaljskog, realnog svijeta. Do toga je dovela
Sokratova racionalnost unistavanjem dionizijske stvaralacke tendencije zivota koja nam je
potrebna za skladan zivot. Prema Nietzscheu ovaj pojam neizostavan je pri propitivanju
sudbine europskog Covjeka jer religija i moral obezvreduju i nijecu zivot. Stoga, Nietzsche
uspostavlja pojam nihilizma kao odredenje zapadne kulture kojemu je okosnica racionalno
promisljanje. Taj moderni racionalizam, koji susre¢emo jos kod Sokrata, proizlazi iz ideje o
vje€nom 1 nepromjenjivom svijetu, tj. o kr§¢ansko-platonistickoj slici svijeta. Pojmovi koje
vezemo uz nihilizam su smrt Boga, nadCovjek, volja za mo¢, prevrednovanje svih starih
vrijednosti 1 vjecno vracanje. Naime, iz nihilizma proizlazi najveca kriza i najdublja
samorefleksija modernog ¢ovjecanstva. Stoga, nihilizam kao psiholosko stanje oznacava:

1. trazenje smisla, razoCaranje u svrhu bitka, uzaludnost truda,
nesigurnost, shvacanje da oporavka nema, zavaravanje samih sebe, nepostizanje
ni¢ega i nista

2. psiholosko stanje: cjelina, sistematizacija i organizacija svekolikog
zbivanja, najvisi oblik nadmo¢éne cjeline kao jedinstvo; u nihilizmu nema opceg,
izgubljena vjera u vrijednost, nema cjeline ni ikakvog velikog jedinstva

3. psiholosko stanje: svijet kao obmana koji oznacava nevjeru u

metafizicki svijet koja zabranjuje vjeru u istinski realan svijet'?

Kada se govori o nihilizmu pojmovi svrha, jedinstvo i istina bezvrijedni su, a uzrok
tomu je ¢ovjek koji postavlja sebe kao mjerilo svih stvari. Iz tog suocavanja s nistavilom 1
besmislom, pise Vladimir Jelki¢, nastaje potreba za olimpijskim bogovima. Stoga, Nietzsche
zakljuCuje da ljepota, sklad i umjerenost pocivaju na patnji, a to se Grcima otkriva u
dionizijskom kultu.'® Nadalje, nihilizam ima dva obiljezja: pasivni i aktivni. Pasivni
nihilizam prema Nietzscheu oznacava posljednjeg europskog nizeg covjeka koji vjeruje u
stari sustav vrijednosti i odgojen je putem religije i morala kao dobro pripitomljena Zivotinja.

Nietzsche u djelu Tako je govorio Zaratustra takav tip ljudi naziva devom kao simbolom

14 Nietzsche, F., Volja za moé, str. 6
15 Usp. Nietzsche, F. ,Volja za moé, str. 131 14
16 Usp. Jelkié, V., Nietzsche: povratak viastitosti, str. 38
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osobe koja na sebi nosi najtezi teret, a to je teret tradicije, morala, laznog znanja i religije.
Na taj nacin pasivni nihilizam oznac¢ava propadanje i nazadovanje mo¢i duha, dok aktivni
nihilizam oznacava maksimalnu snagu razaranja. U aktivhom nihilizmu dvije su vazne
tendencije viSih ljudi, a to su kritika dosadaSnjeg sustava vrijednosti i1 aktivno
prevrednovanje tih istih vrijednosti. Naime, nihilizam kao aktivno stanje oznacava jakost u
kojoj snaga duha moZe narasti toliko da joj dosadasnji ciljevi i uvjerenja postanu
neprimjereni jer vjera opcenito izrazava prisilu uvjeta egzistencije i1 podvrgavanje
odredenom autoritetu.!” Nedovoljna jakost je da se posvetimo sebi i ponovno postavimo cilj,
svrhu i vjeru koju susre¢emo i u tragi¢kom gr¢kom razdoblju. U tragi¢kom grckom razdoblju
nastaje problem jakosti i slabosti:

1. slabi se slamaju

2. jacirazaraju ono Sto se ne slama

3. najjaci prevladavaju sudbene vrijednosti

dok su pojmovi bog i moral oznacavali spas na tim stupnjevima bijede.'®* Zbog toga je
potreban prelazak iz pasivnog u aktivni nihilizam kako bi se snagom volje odredile nove
vrijednosti i omogucdio rast i razvoj s pogledom u bolju buduénost. Kako bi se dosegnuo
takav stupanj, potrebno je prvotno prevladati krS¢anstvo, kr§¢anskog boga i kr§¢anski moral

koji stvaraju veliku prepreku i zastoj cijelom ¢ovjecanstvu.

17 Usp. Jelkié, V., Nietzsche: povratak viastitosti, str. 19
18 Usp. Jelkié, V., Nietzsche: povratak viastitosti, str. 37
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3. Kritika kr$¢anstva

Pojam kr§¢anstva kao pojam religije zapadnog drustva u Nietzscheovom opusu
oznacen je kao kritika modernog zapadnog drustva. To oznacava i kritiku idola i kritiku
starog sustava vrijednosti, a ujedno je jedan od izvora nihilizma. O religioznoj simbolici
grékog boga Dioniza i kr$¢anstva, Vladimir Jelki¢ kaze: ,,U njoj je najdublji instinkt Zivota
okrenut buduénosti Zivota, vje€nosti zivota dozivljen religiozno — sam put k Zivotu, k radanju
kao sveti put... Tek krS¢anstvo, sa svojim ressentimentom protiv Zivota u njegovu temelju,
ucinilo je iz spolnosti nesto necisto: ono se nabacilo blatom na izvor, na preduvjet naseg
zivota...“!” Prema tome, $to se ti¢e kri¢anstva kao religije, ovjek je liSen svoje vlastite
slobodne volje, ona mu je oduzeta s ciljem kako bi mu se odredene vrijednosti nametnule
kao valjane. S druge strane, Sto se tice grcke religije i cijelog drustvenog poretka Gréke u
odnosu prema olimpijskim bogovima, ono je u potpunosti obrnuto od kr$¢anstva Sto
potvrduje Nietzsche u svom djelu Ljudsko, odvise ljudsko govoreéi da je Rimsko Carstvo
krasilo: ,,plemenitost instinkta, metodi¢nost, organizacija, vjera, volja za ljudsku buduénost,
sve vidljivo za sva osjetila, veliki stil koji viSe nije samo umjetnost, nego realnost, istina,
7ivot, a ne germanska, tj. zapadna kultura.*?® Ne samo da Nietzsche zamjera germanskoj
kulturi, ve¢ i cijeloj zapadnoeuropskoj, kr§¢anskoj religiji kojoj je bila vazna protuprirodnost
temeljena na liSenosti osjetilnosti 1 instinkata.

Jedini veliki cilj krS¢anstva uniStenje je Covjeka koji je prethodno doveden do
osrednjosti jer je tako najlakSe manipulirati njime, a samim time i ve¢im masama ljudi. Kako
bi to brzo i jednostavno postigli, kr§¢ani su se koristili lazima koje su propovijedali svecenici
odredivajuci §to je dobro, a Sto loSe. Time je izokrenuto §to je moralno, a S§to ne nametajuci
odredeni sustav vrijednosti. Prema tome, moral i religija glavna su sredstva za oblikovanje
covjeka pri ¢emu ga se pridobiva lazima jer ni jedna religija, bila ona posredna ili
neposredna, ne sadrzava pravu istinu. Lazi su orude religija kako bi se upravljalo ljudima
buduéi da su sve religije izmiSljene zbog potrebe i straha od opstanka. Jedan od nacina
ograniCavanja ljudi bili su grijesi. U kr§¢anstvu su grijesi uvijek pocinjeni prema Bogu i
oprosteni posredstvom istoga kako bi ljudi imali strah od kazne i smrti. Kao §to i sam
Nietzsche kaze, kr$¢anstvo je covjeka sasvim slomilo, prepustilo ga osrednjosti te mu unijelo

mrvicu bozjeg svjetla kao dokaz ljubavi i blazenstva. Za to bolesno prekoracenje osjecaja

19 Jelkié, V., Nietzsche: povratak vlastitosti, str. 83
20 Nietzsche, F., Ljudsko, odvise ljudsko, str. 110
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zalazu se svi psiholoski izumi kr§¢anstva, a to je da ono Zeli unistiti, slomiti, oSamutiti,
omamiti, ono nece samo jedno, a to je mjera i zato je u najduljem smislu barbarsko, azijatsko,
neotmjeno, ne-gréko.?!

Osim toga, kr§¢anstvo je religija samilosti u kojoj su ljudi prividno bili slobodni s
razlogom da ih se zbog slobodnog izbora moglo kazniti i osuditi ili na odredeni nacin
nagraditi. Ta samilost najgori je oblik za kontroliranje masa. U suprotnosti s kr§¢anstvom,
vidi se anticki svijet koji je kr$¢anstvo unistilo 1 napravilo veliku Stetu za buducnost i
moguénost napretka $to je vidljivo iz citata: ,,KrS¢anstvo je bilo vampir Rimskog Carstva —
ono je preko no¢i onemogucilo golemo djelo Rimljana da prosire sferu utjecaja velike
kulture pred kojom je stajala buduénost.“** Grei su bili jedini narod koji se najduze svojim
bogovima koristio kako bi se odmaknuli od pomisli na ono loSe i mogli radovati slobodi 1
zivotu. Ipak, najgroznije, a ujedno 1 zajedni¢ko u povijesti cijele Europe nakon Sokrata jest
pokusaj da se vladavini moralnih vrijednosti podvrgnu sve druge vrijednosti $to je i dovelo
do dekadencije i nihilizma.

Kr$¢ansko doba Covjeka je zeljelo uciniti da se osjeca gresnim, dok su kr$éani ,,...za
usamljenost i duhovnu pusto$ svog zivota trebali uvijek nekog zivog neprijatelja: i to opcée
priznatog neprijatelja, ¢ijim su se suzbijanjem i svladavanjem oni nesvecu uvijek iznova
prikazivali kao napola nepojmljiva i nadnaravna bi¢a.“*® Iz citata je vidljivo metafizi¢ko
stajaliSte krS¢ana koje je Nietzsche izri€ito kritizirao jer sve $to je krScanska religija
napravila vodilo je do pogreSnog shvacanja duSevnih stanja i odvajanje ¢ovjeka od samog
sebe kako bi se moglo vladati ¢itavim narodom. 1z tih razloga, kr§¢anstvo odbija spoznaju 1
znanost te ih oznaCava kao ne-svete jer jedino na taj naCin moze se pore¢i sve Sto je
krs¢anstvo u svojoj religiji oznacilo pod pojmom Boga. Naime, u kr§¢anstvu put ka istini 1
propitkivanje istinitosti, kao i skepticizam, zabranjen je jer, kao $to je receno, u kr§¢anstvu
nije vazno je li nesto istina ili nije, ve¢ da se vjeruje nametnutom autoritetu. Krs¢anstvo kao
takva religija okrenula je kult, moral, povijest i psihologiju u proturjecje prirodnih
vrijednosti jer im i sama znanost kao takva predstavlja opasnost. Nadalje, Nietzsche uvodi
pojam lazne nade koju oznacavaju tri kr$¢anske vrline, a to su vjera, ljubav 1 nada u
onostrano. Ta lazna nada vazna je jer je cijela simbolika religije lazna, pocevsi od pojmova

kraljevstvo nebesko, bozji sin, radosni vjernik, evandelje, sveto pismo i vjecni zivot. Sve je

21 Usp. Nietzsche, F., Liudsko, odvise ljudsko, str. 86
22 Nietzsche, F., Ljudsko, odvise ljudsko, str. 107
23 Nietzsche, F., Ljudsko, odvise ljudsko, str. 99
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to jedna velika sveta laz gdje je grijeh nuzno oruzje mo¢i u ovladavanju vjernicima. Kao $to
je iz svega navedenog vidljivo, kr§¢anstvo obecava, ali ne ispunjava obecano.

KrS¢anska povijest izmiSljena je kao $to su i svi njezini elementi izmiSljeni.
Krs¢anska religija dopusta sva sredstva kojima se moze ratovati, a to su: oklevetati,
ozloglasiti disciplinu duha, ¢istoca i strogost u pitanjima savjesti duha, plemenita svjeZina i
sloboda duha.?* Prema tome, vjernika je zabranjeno pitati $to je istinito jer on slijepo vjeruje
omamljen laZima autoriteta. Cijeli istinski svijet prividan je jer s glediSta vrijednosti koristan
je kako bi se osigurala osrednjost i jacala mo¢. Kao sto i sam Nietzsche potvrduje: ,,Gotovo
nam ve¢ u kolijevci ucjepljuju teske rijeci i vrijednosti: "dobro i1 zlo" — tako se zove taj miraz.
Zbog njih nam se i oprasta $to zivimo.“?® Istina je ruzna i ne Zeli bogove pored sebe zbog
sumnje u sve dosadasnje istine u koje se slijepo vjerovalo, dok, s druge strane, postoji pojam
ljubav koji je krS¢anstvo mudro koristilo kako bi si osiguralo nadmoé¢nost nad drugim
religijama. Time je poput lirske religije u govoru o ljubavi laznom empatijom pridobila
mnostvo bolesnih ljudi koje je mogla oblikovati prema svojim principima i pravilima. Prema
tome krS¢anstvo ,,...nije potrebno nego ekstremno Skodljivo, ali djeluje privla¢no i
zavodljivo budu¢i da odgovara morbidnom znacaju Citavih slojeva, ¢itavih tipova sadasnjeg
dovjecanstva...“?® Ako se pogleda pravog kr$¢anina, on je postavljen u suprotnost sa svojim
instinktom koji ga odvrac¢a od samoga sebe i spoznaje prave istine i slobode. Za takvu religiju
jedini pravi kr§¢anin bio je Isus Krist kao $to kaze Nietzsche u svom djelu Antikrist, navodeci
kako je on na krizu otkupio sve nase grijehe.

Kako bi se takva religija odrzala, zlo mora biti dobrovoljno i slobodno jer se jedino
na taj na¢in moze vjerovati u slobodu izbora. Tu se susre¢emo s pojmovima krivnje i kazne,
dok je pojam Bozja volja bila osiguranje da ¢ovjek, tj. vjernik ne¢e pociniti zlo iz straha od
istog jer bi bio kaznjen. Prema tome, pojam ropstva skriven je pod omotacem religije i nije
u potrazi za dobrim ¢ovjekom ili vjernikom, vec¢ trazi idealnog roba. Stvaranjem navedenih
ideala i razvijanjem pozeljnih vrijednosti Covjeka, krS¢anska religija dovela je jedino do
smanjenja ¢ovjekove vrijednosti, njegova unistavanja i razvila sumnju u buduénost u takvim
okolnostima, tj. lazima ga je navela na nistavilo i propast. Zbog toga, moze se re¢i da Crkva
vjeruje u stvari kojih nema, koje su nadnaravne, nedokazane i nedokucive. Sve su to zablude
i laZi u kojima idealan ¢ovjek sluzi kao karikatura da bi se uzgojio odredeni Covjek, tj. onaj

koji nije u mogucénosti nastetiti ciljevima kr§¢anstva kao takvog. Vrednovanje, kaznjavanje,

24 Usp. Nietzsche, F., Antikrist, str. 81
2 Nietzsche, F., Tako je govorio Zaratustra, str. 178
26 Njetzsche, F., Antikrist, str. 122
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osudivanje i nagradivanje za kr§¢ansku religiju sluze kao uvjet odrzanja i rasta, tj. propadanja
i unistenja cjelokupnog ¢ovjecanstva.

Naime, kako je vidljivo iz citata: ,,Uspije li se krS¢anska misao iskorijeniti, tad je
jasno gdje ¢e ono poceti iS€ezavati: dakle upravo tamo gdje ¢e se ono takoder od svega
najjace opirati. ...No osjetila su ta koja odrazavaju takoder i vjerovanje da se sa svim
izdacima Crkva ipak joS$ privreduje primjerenije i lagodnije nego sa strogim odnosima rada
i zarade: jer koje se Casti drzi vrijednom dokolicu ukoliko se ponajprije na nju naviklo!**’
Suprotno tome, slobodan covjek posjednik je ustrajne, neslomljive volje koji sam stvara
svoje vrijednosti. Sto se ti¢e skepticizma, Nietzsche kaZe: ,,Vi se pak, ako vas doista vasa
vjera ¢ini blazenima, takoder blazeno i ponasajte! Vasa su lica uvijek bila §tetnija vasoj vjeri
nego vasi razlozi! Kad bi sva radosna vijest vase Biblije bila vama napisana na licu, tad ne
biste trebali tako tvrdoglavo zahtijevati vjerovanje u autoritet te knjige: vase rijeci, vasi €ini
trebali bi Bibliju neprestano €initi suviSnom, putem vas bi trebala neprestano nastajati jedna
nova Biblija! No tako se sva vasa apologija kr§¢anstva korijeni u vasem nekr§¢anstvu; vaSom
obranom pisete vi svoju vlastitu optuznicu.**® Nietzsche, kao ateist, veliki protivnik i kriti¢ar
kr§¢anstva zastupa filozofe kao slobodne duhove za koje kaze da su jedini pravi i sposobni

slijediti vlastite instinkte, a ne se pokoravati nametnutim idealima kr$¢anstva koji su necisti.

27 Nietzsche, F., Ljudsko, odvise ljudsko - 2. svezak, str. 41
28 Nietzsche, F., Ljudsko, odvise ljudsko - 2. svezak, str. 43
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4. Kritika morala

S gledista krS¢anskog morala, Nietzsche je predstavnik nemoralnosti. Protivi se
etickim normama tadasnjeg modernog europskog ¢ovjeka jer uz kr¢anstvo, moral je takoder
izvor nihilizma u Europi. On se nadovezuje na pojam grékog morala u suprotnosti s
europskim krS¢anskim moralom. Naime, Nietzsche navodi kritiku kr§¢anskih moralnih
vrijednosti jer taj moral negira nas ovozemaljski svijet, tj. vladaju¢i krS¢anski moral
obezvreduje nasu zemaljsku zbilju, jedini Covjekov svijet kao probitak stada i moralne
vrijednosti nametnute kao vladajuée suprotno ¢ovjeku i svijetu.?’ Cjelokupni europski moral
ima za cilj iskorjenjivanje moralnih stavova te je ujedno predstavnik morala stada, tj. morala
osrednjih, uzgojenih zivotinja koje su ogranicene i liSene mogucnosti razvitka. Takav moral
stada ili moral slabica ¢iji je odraz krS¢anstvo nastojalo je ovjekovjeciti moralna nacela onih
manje vrijednih, dok suprotno njima, moral jakih pojedinaca je moral plemenitijih i boljih
koji su jedini nositelji i otkriva¢i novih vrijednosti. Moral slabi¢a je robovlasnicki i reakcija
je vladaju¢em moralu visih ljudi, tj. moralu gospodara. To je moral koji Steti razvoju ljudi i
njihovim vrijednostima, dok visi ljudi slijede unutarnji zakon, a ne moral mase i moralna
vrednovanja stada. Visi ljudi su oni koji govore ,,da* buduénosti i Zivotu te nove vrijednosti
pronalaze unutar sebe. Moral slabih odreduje se dvama pojmovima, dobro koje oznacava
savjesnost, dobrocinstvo, poboznost, suzdrzanost i pokornost, dok pojam zla oznafava
ovozemaljsko, surovo i sebicno. Upravo takvi ljudi “jednaki su pred Bogom* jer su
jedinstveni u religiji sazaljenja, u suosje¢anju. Njihovo postojanje vazno je zbog postojanja
zajednice te straha od bliznjeg koji stvara nove perspektive moralnog vjerovanja ¢ime stari
sustav gubi na vrijednosti. Temelj za taj strah od slobodnog misljenja, skepticizma, odmaka
od starih navika, obi¢aja i tradicionalnog sustava vrijednosti je upravo taj moral jer kroz
sustav kaznjavanja dolazi se do boli §to u ljudima stvara osjecaj straha. Razlog tome moralne
su vrijednosti koje je kr§¢anstvo postavilo u kojima je izvrnuto dobro i zlo te je prouzrocilo
nastanak nihilizma u Europi bez cilja, sustava vrijednosti i moguénosti napretka kao $to su
to Grei imali. Jedina nada novi su filozofi koji su sposobni ¢ovjeka pouciti buduénosti kao
njegovoj slobodnoj volji te ga izbaviti iz te zajednice u kojoj je doveden do savrSeno
uzgojene zivotinje.

Moral je potreban ¢ovjeku da bi se ocuvale zajednice i kako ne bi doslo do njihovog

unistenja. Ono kao najvisi zakon postoji u glavama pojedinaca i pojedinih zajednica §to je

29 Usp. Jelkié, V., Nietzsche: povratak viastitosti, str. 22
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neprirodno jer se mora unistiti stari tradicionalni moral da bi se oslobodio zivot. Za
Nietzschea jak covjek upravo je onaj zreo i slobodan klasi¢an tip dosegnut u
predsokratovskoj grékoj kulturi.> Moderan ovjek za Nietzschea je dekadencija Covjeka, on
ne prihvaéa dobrog modernog ¢ovjeka jer je to osrednje, prosjecno, pozeljno. Time kritika
morala i prevrednovanje vrijednosti Nietzsche je zapo€eo izvanmoralno razdoblje ¢ime
dokazuje kako moral u tradicionalnom smislu pociva ustvari na nemoralnim sredstvima.
Citav moral poeo je na vjeri u Boga §to susreéemo kod Platona gdje bog okrece istinu u sve
lazno. Stoga, prirodno postojanje elite koja prevladava nihilizam i1 najavljuje rodenje
nadcovjeka jedino je potrebno kako bi se zaustavila ta dekadencija i omogucio razvoj jer:
,Krs¢anski je moral oblikovao »dobrog ¢ovjeka«, a on je za Nietzschea »idealan rob«.*!
Krepost jakih je sve Sto unaprjeduje zivot jer bit Zivota je prisvajanje, povreda, svladavanje
slabijeg, nadmetanje vlastitog oblika Zivota. Suprotno tome, sve $to nastaje iz slabosti je zlo.
Pri tome Nietzsche misli na prosjecnost i osrednjost kao moral svijesti, samilosti i
pravednosti koji je moral slabih bica. Idealan moral znaci sakrivanje stvarnosti, suprotnost
zbilji Covjeka. Zbog toga, za eticku koncepciju vazno je razrusiti hijerarhiju starih moralnih
vrijednosti tako Sto se Nietzsche odrice apsolutne transcedentne moralne vrijednosti ¢ime
ponistava njenu metafizi¢nost. Kako bi upotpunio nihilizam, Nietzsche uvodi novi pojam
Bog je mrtav ¢ime je obiljezio povijesno nastalu veliku prekretnicu za cijelo Covjecanstvo,
ali 1 za daljnju buduénost jer je potrebno prevladati tradicionalne poglede na moral povezan

s Bogom i kr§¢anstvom, a nastavlja svoju filozofiju uvodenjem pojma nadc¢ovjeka.

30 Usp. Jelki¢, V., Nietzsche: povratak viastitosti, str. 108
31 Jelki¢, V., Nietzsche: povratak viastitosti, str. 108
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5. Bog je mrtav

Pojam Boga, kao $to je to ve¢ navedeno u prethodnom poglavlju, za Nietzschea
predstavlja pojam krs¢anskog Boga. To podrazumijeva i pojmove cjelokupnog krsc¢anstva,
religiju modernog zapadnog europskog drustva i sustav vrijednosti koji je potreban srusiti
jer sputava razvoj i napredak cjelokupnog ¢ovjeCanstva. lako je pojam Bog je mrtav prije
Nietzschea uveo Hegel u svom djelu Fenomenologija duha, nije isto pojasnjenje tog pojma.
Kod Hegela taj se pojam odnosi na uzdignuée duha na razinu misleceg subjekta, dok kod
Nietzschea oznacava povijesni dogadaj koji je odgovor na krizu Covjecanstva zatocenog u
nihilizmu. To je zaokret modernog europskog covjeka u kojem ga se oslobada religije,
morala i tradicionalnih vrijednosti koje mu je krS¢anstvo nametnulo. Kr§¢anska religija
oblikovala je Covjeka, drusStvo i civilizaciju i time stvorila savrSenu Zivotinju, tj. stado
neprijateljskog stava prema Zivotu. Pri tome Covjek, oslabljen i bolestan, izmanipuliran, s
nametnutim i izvrnutim vrijednostima $to je dobro, a $to lose, okrece se k Bogu. Covijek se
uzda u Boga kako bi zadobio osje¢aj punine i snage koja mu pruza spokoj, dok, ,,S druge
strane je Krist, kojeg mi ho¢emo jednom zamisliti kao najtoplije srce, promicao
zaglupljavanje ljudi, postavio se na stranu duhovno siromasSnih i sprjeavao stvaranje
najviSeg intelekta, i to je bilo sasvim konzekventno.**? Kao $to Nietzsche tvrdi, krs¢anski
Bog je bog bolesnih, Bog koji promice proturjec¢je Zivota, neprijateljstvo prema zivotu i volji
za zivotom. Na taj nacin provodio se nihilizam jer se naginjalo prema Nicemu i Stovalo se
niStavilo koje je proglasavano svetim jer Bog kao autoritet i nadmoc¢na sila je onaj koji
zahtijeva poslusnost. Takoder, on je svevisnji bog koji odreduje moral pa time i kazne i
nagrade. Naime, navedeni osjecaj dugovanja prema Bogu rastao je kroz tisuc¢ljeca, a njegov
uspon danas kao najviSeg autoriteta, donio je sa sobom i osje¢aj krivnje i duznosti §to
Nietzsche kritizira u pogledu na cijelo krS¢anstvo .

U pogledu na imaginarno, Bog kao i ¢itavo podruc¢je morala i religije pripadaju
pojmu imaginarnih uzroka koja su uvjetovana neprijateljskim bi¢ima, npr. zlim duhovima
kao slucaju pogresnog smatranja histericnih Zena vjesticama. Imaginarni uzroci uvjetovani
su djelovanjima koja se ne odobravaju poput osjecaja grijeha kako bi se uvijek mogao
pronaci razlog za nezadovoljstvo te poput kazne nametnuo osjecaj griznje savjesti i

odgovornosti za ucinjeno. Za kaznjavanje u krS¢anstvu sluzila su osjetila i afekti. S druge

32 Nietzsche, F., Ljudsko, odvise ljudsko, str. 150

16



strane, isto tako, uzdanje u Boga proizlazilo je iz "dobrih djela" uvjetovana vjerovanjem i

ljubavlju te se nagraduju iako samo prividno.*?

Sto se tice imaginarnosti, postoje razli¢ite vrste:

1. imaginarni uzroci (Bog, dusa, ja, duh, slobodna volja)

2. imaginarne posljedice (grijeh, izbavljenje, milost, kazna, oprost od
grijeha)

3. imaginarna bi¢a (Bog, duhovi, duse)

4. imaginarne prirodne znanosti (antropocentricna znanost bez prirodnih
uzroka)

5. imaginarna psihologija (kajanje, griznja savjesti, iskuSavanje davla,

Bozja blizina)
6. imaginarna teologija (kraljevstvo bozje, posljednji sud, vjecni zivot)

= svijet fikcije**

Stoga, kaze Nietzsche: ,,6im imaginiramo nekoga tko je odgovoran §to smo takvi i

takvi itd. (bog, priroda), dakle mu pridodajemo kao namjeru nasu egzistenciju, nasu srecu i
bijedu, u sebi kvarimo nevinost bivanja. Tad imamo nekog tko putem nas i s nama hoce
nesto postiéi.“>> Prema tome, postoje &etiri velike zablude koje se usko povezuju s
kr§¢anstvom:

1. Zabluda zamjene uzroka i u€inka

2 Zabluda lazne uzro¢nosti
3. Zabluda imaginarnih uzroka
4

Zabluda o slobodnoj volji

Zabluda zamjene uzroka i ucinka koju i sam Nietzsche naziva ,jizopaceno$¢u uma‘“ je
zabluda u kojoj uzrok ne moze biti uc¢inak niti uinak moze biti uzrokom. Potrebno ih je
medusobno razlikovati jer se istina zamjenjuje vjerom da je nesto istinito. Zabluda lazne
uzrocnosti zapocinje problemom da ve¢ unaprijed znamo §to je uzrok te time nastaje lazno 1
krivo vjerovanje. Zabluda imaginarnih uzroka jest zabluda koja se nadovezuje na zabludu o

laZznoj uzro¢nosti, a ovog puta to se odnosi na Boga koji je imaginaran. Zabluda o slobodnoj

33Njetzsche, F., Antikrist, Str. 33 34
34 Usp. Nietzsche, F., Antikrist, str. 23
35 Nietzsche, F., Ljudsko, odvise ljudsko, str. 273
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volji jest ona zabluda koju su osmislili teolozi Zele¢i nam prividno dati slobodnu volju kako

bi mogli uvesti odgovornost za odredene izbore i1 kaznjavanje istih.

Sto se ti¢e promicanja i zagovaranja kriéanske religije, glavnu rije¢ nose svecenici.
Nietzsche za krS¢anske svecenike kaze da se takva osoba smatra viSom vrstom covjeka,
profesionalnim odricateljem, klevetnikom, trovateljem Zzivota, zagovarateljem nicega i
negiranja istine. On odreduje $to je istinito, a $to je lazno izvrnuvsi te pojmove pri tome
stvaraju¢i lazan svijet. Kao Sto Nietzsche kaze u svom djelu: ,,Vjerovanje je ve¢ postalo
javno da se svecenicki na¢in vrednovanje moze odvojiti od viteSko-aristokratskog i dalje se
razviti u njegovu suprotnost. Za to ima povoda narocito kad se svecenicka i ratnicka kasta
ljubomorno suprotstavljaju jedna drugoj i kad se ne mogu sloziti oko toga kojoj pripada
prvenstvo. Vitesko-aristokratski vrijednosni sudovi imaju za pretpostavku moc¢nu tjelesnost,
cvatuce, bogato, ¢ak prebujno zdravlje, racunajuéi tu i tamo ono Sto uvjetuje njegovo
odrzanje: rat, pustolovinu, lov, ples, borbene igre i uopce sve sto ukljucuje snazno, slobodno,
vedro djelovanje. Svecenicko-otmjeni nafin vrednovanja ima, vidjeli smo, druge
pretpostavke: loSe za njega radi li se o ratu! Svecenici su, kao $to je znano, najzlocCestiji
neprijatelji, a za$to? Zato $to su najmoéniji.“*® Prema Nietzscheu, sveéenici su delikatne
(osjetljive) zivotinje koje lakSe preziru nego Sto mrze, koriste se laznim znanjem, a nude
moralno popravljanje dobrog covjeka kako bi ga unistili, onesposobili i time stvorili njegovu
ovisnost o religiji 1 svec¢eniku. Mudro iskoriStavaju i navode vjernike na pokoravanje i
vjerovanje u sustav vrijednosti koji je sve samo ne sustav vrijednosti koje su potrebne

individui za rast i razvoj.

Kada se govori o kr§¢anskim vjernicima, ti ljudi su neuspjesni i slabi ljudi, uzgojeni
tip zivotinje u krdu zbog Cega je: ,,Kr§¢anstvo je stalo na stranu slabih, niskih, neuspjesnih,
od oprecnosti s instinktima za odrzanje jakog Zivota stvorilo je ideal; iskvarilo nam je um 1
duhovno najja¢ih priroda poucavajuéi da najviSe vrijednosti duhovnosti treba smatrati
gre$nima, varavima, iskusenjima.**” Naime, kako Nietzsche tvrdi, kr$¢anstvu su dragi
osrednji, bolesni i slabi ljudi, tj. vjernici koji su ovisni o Bogu i sveéeniku, propovijedima,
laZznim pravilima, dogmama i normama ponasanja u kojima je sve lazno, nemoralno i vodi
ni¢emu. Zbog toga, u pogledu na bolesne, kaze Nietzsche ,,Vjerovanje u bolest je kao sama
bolest. — Tek je krS¢anstvo naslikalo vraga na zid svijeta; tek je kr§¢anstvo na svijet donijelo

grijeh. Vjerovanje u lijek, koji je ono protiv toga ponudilo, otada je postepeno uzdrmavano

36 Nietzsche, F., Antikrist, str. 29 i 30
37 Nietzsche, F., Antikrist, str. 10
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do u svoje najdublje korijenje: ali jo$ uvijek postoji vjerovanje u bolest, vjerovanje koje je
ono naucavalo, propovijedalo i naokolo $irilo.“*® Prema tome, za kr$¢anstvo samo bijedni
ljudi su dobri, siromasni, nemo¢ni, oni ljudi iz nizih slojeva, pobozni, pacenici, bolesni i
ruzni jer su takvi Bogu ugodni. Za te ljude postoji blazenstvo, dok za druge koji su moéni,
zli, pohlepni 1 bezbozni su nesretni te za njih nema i ne postoji spas. Tom manipulacijom,
kr§¢anstvo stjeCe mo¢ u svom carstvu nad patnicima. Stoga, da se zakljuciti da su i sami
svecéenici koji propovijedaju jednu takvu laznu religiju takoder bolesni. U suprotnom ne bi
bili u moguénosti manipulirati i razumjeti, a ni dovesti dobrog covjeka na takav put, Sto je
potkrijepljeno citatom: ,,Onaj tko propovijeda takvu religiju i moral, mora i sam biti bolestan
i blizak bolesnima kako bi ih razumio, ali mora biti i jak, mora biti gospodar nad sobom vise
nego nad drugima, zdrav i sitan naocito u pogledu svoje volje za mo¢, da bi imao povjerenje
i strah bolesnih, da bi im mogao biti uporistem, obranom, osloncem, prisilom, nadzornikom,
tiraninom, bogom. On ih mora braniti, mora stititi svoje stado — od koga? Od zdravih, nema
sumnje, takoder od zavisti spram zdravih.**® Psiholoski gledano, Nietzsche za takvu religiju
poput krS¢anstva kaze da stvara osjecaj straha ujedno s osjecajem radosti pred Bogom kao
Sto je npr. bolesnima dovoljan osje¢aj zdravlja da vjeruju u Boga, u njegovu blizinu da bi se
osjecali sigurno i zasticeno. Moze se zakljuciti da su zdravi ljudi opasnost za vjernike 1
svecenike jer su intuitivni, sumnjaju, skepti¢ni su i imaju moguénost navesti ljude na
promisljanje vlastitom glavom. Sposobni su odmaknuti se od podredenosti autoritetu, u
ovom slucaju Bogu, i lazima o kaZnjavanju i osudivanju te sami postaviti svoje vrijednosti
za sebe, ozdraviti i oporaviti se od takve patnje i nesretnog Zivota koji ne vodi ni¢emu, tj.

vodi jedino u nihilizam.

Stoga Nietzsche, stavljajuci u prvi plan svoje filozofije individuu, slobodnog duha,
uniStava temelje cijele metafizike o ¢emu govori i Heidegger nazivajuéi to “smrcu
metafizike”. Covjek koji je bio ovisan o Bogu i kojemu je Bog predstavljao zastitu, sada bez
Boga osjeca konacnost svijeta, strah, napusStenost, osamljenost, izgubljenost, besmisao, smrt
i zapada u Nista, tj. u nihilizam, besmisao svega jer je izgubio nit vodilju. Tim ¢inom
ukidanja metafizike, pri ¢emu se misli na Platonovu i krs¢ansku u kojoj je okosnica bio
idealan, vjecan, a time i nedohvatljiv te svet Bog kao olienje spasa i blazenog Zivota,
Nietzsche je vratio moguénost osjetilne spoznaje u ovozemaljski svijet koji je prolazan i

promjenjiv. U djelu Tako je govorio Zaratustra, Nietzsche navodi da je Zaratustra protiv

38 Nietzsche, F., Ljudsko, odvise ljudsko - 2. svezak, str. 189
39 Nietzsche, F., Liudsko, odvise ljudsko - 2. svezak, str. 144
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apsoluta koji kao takav nije apsolutan, a to oznac¢ava njegovu protivnost sustavu ideala koji
je lazan, izmiSljen, nesavrSen i nemoralan. Zbog toga Bog je morao umrijeti jer nije postojala
moguénost napretka i razvoja. Prema tome, pojam Bog je mrtav ozna¢ava Boga koji je dio
misaone ¢ovjekove konstrukcije, a to znac¢i da smrt Boga oznacava i smrt ljudi jer je kako
kaze Nietzsche ,,...“Bog je mrtav; od svoje je samilosti prema ljudima umro bog.““ *° Boga
su ubili ljudi svojim odnosom spram bitka, zaostalosti, nerazvitkom, zatupljenosti
krS¢anstvom 1 laznim sustavom vrijednosti i morala. Oni su ga ubili svojom patnjom,
izgubljenos¢u, nihilizmom i samilo$¢u. Naime, smréu kr§¢anskog Boga, spasena je cijela
zapadna civilizacija od propasti. S druge strane, postavljena je temeljna moguénost za
stvaranje aktivnog nihilizma i izlazak iz pasivnog ¢ime se stvara mogucénost afirmacije
cjelokupnog Zivota i uspostavljanja novog sustava vrijednosti. lako je Bog mrtav, pa time i
stari sustav vrijednosti te oznacena smrt metafizike, ostaju sjene Boga kao posljedice vjere
u krs¢anskog Boga koje je potrebno prevladati kao Sto doznajemo iz djela Radosna znanost:
,,Bog je mrtav: ali za ljudski rod, kakav ve¢ jest, mozda ¢e jos tisu¢lje¢ima postojati Spilje u
kojima ¢ée se pokazivati njegovu sjenu. A mi —mi moramo nadvladati jo$ i njegovu sjenu!*!
Tim pojmom Bog je mrtav krS¢anstvo je uzdrmano do temelja, a vjera u Boga srusena je
¢ime dolazimo do novog pojma koji Nietzsche uvodi da ¢ovjek ne bi ostao u stanju nihilizma,
a to je Nadcovjek ¢ime stvaramo novu metafiziku u kojoj se rjeSavamo patnje, umora,
nemoci, osrednjosti i boli. Nad¢ovjeka povezujemo sa smrti Boga nakon kojeg nam ostaje
svijet i Zivot bez smisla, nade, razvoja i razvitka ¢ime je unisteno cijelo moderno zapadno
europsko ¢ovjeCanstvo, a samim time i kultura. O tome piSe Nietzsche u svom djelu Tako je

govorio Zaratustra, navode¢i metaforu o tri preobrazbe duha, a to su:

1. deva
2. lav
3. dijete

Time Nietzsche zapocinje svoj govor o Nadcovjeku i uspostave nove metafizike za bolju

buduénost modernog covjeka.

40 Njetzsche, F., Sumrak idola, str. 83
41 Nietzsche, F., Radosna znanost, str. 97
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5.1. Nadcovjek

Pric¢om o tri preobrazbe duha u djelu Tako je govorio Zaratustra, Nietzsche uvodi
pojam Nadcovjeka. Prema navedenoj pri¢i, deva je ona koja nosi najtezi teret i osjeca
strahopostovanje prema gospodaru. Druga preobrazba duha je lav koji je po svojoj osobnosti
gospodar i koji u sebi posjeduje slobodu za novo stvaranje sto je vidljivo iz citata: ,,Sebi
prisvojiti pravo na nove vrijednosti — to je najstrasnije prisvajanje za duh koji je voljan da
nosi i koji je pun strahopostovanja.“*? Treéa, ujedno i posljednja preobrazba duha je dijete
koje u svojoj osobnosti nosi nevinost i zaborav, ali takoder ga obiljezavaju igra i stvaralastvo
$to kod Nietzschea nalazimo pod pojmom vje¢nog kotaca koji se okrece, tj. vjecno novo
stvaranje. Time Nietzsche stvara mostove od Zivotinje i covjeka do nadcovjeka. Takoder to
pokrepljuje govoreéi da je Covjek nesto Sto mora biti prevladano i da kr§¢anstvo i njeni idoli
trebaju prestati jer ono je “najhladnije od svih nemani“.*’ Kr§¢anstvo je prepuno laZi,
obmane, uniStavatelja i krade ¢ime je jednaka volji za smréu. To je mjesto gdje se polagano
samoubojstvo naziva zZivotom S§to potkrepljuje rije¢ima: ,,Tek ondje gdje prestaje drzava,
pocinje ¢ovjek koji nije suviSan: tu pocinje pjesma onog koji je nuzan, pjesma neponovljiva
i nezamjenjiva.“* Ljudi slabo razumiju $to je veliko i veli¢aju pogres$ne stvari, a prema
Nietzscheu to je ono stvaralacko, ono dionizijsko. Procjenjivanjem se stvaraju vrijednosti, a
prema Nietzscheu stvoritelji su:

1. narod koji je jednak stadu

2. jakao najmladi stvoritelj koji donosi propast narodu

Stvaranje je veliki spas od patnje i olakSanje Zivota, a da bi stvoritelji postojali, nuzno mora
postojati patnja i mnoge promjene. Stoga, stvaralacka volja je ona koja donosi radost u zivot
1 oslobada nas stare tradicije. U ovom slucaju ona oslobada od kr$c¢anskih vrijednosti koje
su nametnute. Spasitelj je upravo Nadcovjek, onaj koji nadilazi covjeka samog, koji je jaka
1 osebujna licnost, individua. Nietzsche zagovara antropolosko stajaliste kojemu je polaziste
individuum, tj. individualizam kojemu je ideal ja¢ina i osebujnost pojedinca. Jacina lezi u
tome da se odrzi, a osebujnost da se on kao posebnost o€ituje i razvije. On trazi slobodu
individuuma koju moze ostvariti samo “s one strane dobra i zla“. Prema tome, kao $to kazu

Kesina i Vuceti¢: ,,Nadcovjek, pak, predstavlja krajnju radikalizaciju sebeutemeljenja onkraj

42 Nietzsche, F., Tako je govorio Zaratustra, str. 24
43 Nietzsche, F., Tako je govorio Zaratustra, str. 45
44 Nietzsche, F., Tako je govorio Zaratustra, str. 46
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svakog “bica o sebi* koje jest, jer on nije, tek treba doci i izdrzati teret vjeCnog vracanja,
praéenog snaznim izrazom gadenja — ontickog — prema metafizi¢koj stabilnosti ¢ovjeka.*?
Prema Nietzscheu, kao Sto je vidljivo, ¢ovjek nije predmet ve¢ nesto Sto je potrebno
preoblikovati. Stoga, kao individua, nad¢ovjek sam sebe utemeljuje i odreduje, a svoje
bivanje temelji na spoznaji, a njegova bit je u volji za mo¢. Pri tome se misli na volju za
zivotom koja je stvaralacka i slobodna. Za to su nam potrebni slobodni duhovi, oslobodeni
od navika, tradicije, religije, obicaja i starog sustava vrijednosti. Zbog toga, nadcovjek je
nakon smrti Boga i ruSenja laznih vrijednosti postavio temelje za novi sustav vrijednosti.
Zivot i njegovo unaprjedenje glavni je smisao za ¢ovjeka, a ne iscrpljivanje kao §to
je kr$¢anstvo napravilo i time unistilo cijelu civilizaciju. Jedino nad¢ovjek ima mo¢ kroz
duhovne vrijednosti stvoriti kulturu. U ideji nadéovjeka lezi rjeSenje i smisao Sovjeka. Zivot
bez Boga traga za rjeSenjem, novim moralnim vrijednostima, tj. prevrednovanjem starih
vrijednosti gdje se dogada odbijanje osrednjosti, patnje, kaznjavanja, osjecaja duga,
niStavnosti i iscrpljenosti koje su vodile u nihilizam. Nietzsche time ne govori o popravku
covjeka, ve¢ o njegovom nadvladavanju, nadilazenju gdje je potreban duhovni uzgoj
covjeka, promjena perspektive cjelokupnog zivota §to je navedeno u citatu: ,,Ako se hocete
visoko uspeti, potrebne su vam vlastite noge! Ne dajte se uvis nositi, ne sjedajte na tuda leda
i glavu! A tisi se bio popeo na konja? I sad jases hitro gore k svome cilju? Pa dobro, prijatelju
moj! Ali tvoja Sepava noga sjedi takoder zajedno s tobom na konju. A ti kad dodes$ do svog
cilja, kad skoci§ sa svog konja: upravo c¢e§ se tu na tvojoj visini, ti viSi CovjeCe —
spotaknuti!“*¢ To je moguée samoodgojem, individualnim radom na sebi te afirmacijom
zivota. Afirmacija zivota podrazumijeva cjelinu i nuznost te prihvacanje i postivanje Zivota.
Jedino nadcovjek sposoban je prihvatiti proslost, zivot i njegovo stalno vrac¢anje kao $to i
Kesina 1 Vuceti¢ u ¢lanku Metafizicnost covjeka i onticnost nadcovjeka tvrde da Covjek zivi
u linearnom konceptu vremena, a Nadcovjek biva unutar cikliénog koncepta vremena. Time
bivanje jednoga ne iskljucuje bivanje drugoga. Nietzsche to naziva pojmom amor fati ili
ljubav prema sudbini i njenoj nuznosti. Tek tada, prilikom prihvacanja vlastite sudbine 1
zivota, 1 onog dobrog i onog loSeg u zivotu, nadcovjek je sposoban stvoriti novi sustav
vrijednosti, tj. sposoban je stvoriti vlastite moralne vrijednosti i time prevladati

tradicionalne.

45 Kedina i Vuéeti¢, Metdfiziénost éovjeka i onti¢nost nadéovjeka, str. 369
46 Nietzsche, F., Tako je govorio Zaratustra, str. 289
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Nadcovjek kao pojam novog Covjeka potreban je za prevladavanje nihilisticke krize
1 s ciljem stvaranja novog sustava vrijednosti kako bi cijelo covjecanstvo imalo bolju
buduénost s moguénos¢u napretka i razvoja. NadCovjek je za Nietzschea jedinstvo
apolonskog 1 dionizijskog gledista Zivota u kojemu vlada sklad i ravnoteza za boljim sutra.
Takoder, u Nadcovjeku se vidi tre¢i dio duhovne preobrazbe, tj. dijete, u kojemu se vidi
volja za zivotom, vjecno stvaralastvo novoga kroz igru, slobodu, nesputanost i kreativnost.
Kako bi se to postiglo, potrebno je nadvladati metafizi¢nost ¢ovjeka, odgojiti ga prema
istinskim vrijednostima novog sustava vrijednosti, prihva¢anju zivota i govorenju ,,da*
zivotu. Time bi se vratili duhovnosti, ¢asti, ponosu, otmjenosti, radosti i sre¢i, vrijednostima

starih Grka kojima stremi Nietzsche.
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5. Prevrednovanje vrijednosti

Od stare Grcke koja je bila otmjena, sretnija i strastvena, u kojoj su se ideali uzdizali,
Stovali 1 obozavali pa sve do krS¢anstva gdje je vidljiva dekadencija i propast svega §to je
stara Grcka slavila, kr§¢anstvo 1 njen moral unistili su svijet pridobivsi ga svojim laZima.
Isto to kr§¢anstvo izvrnulo je sve vrijednosti te ih nametnulo ¢ovjecanstvu u nadi kako ¢e se
svjetina drzati navedenih nacela. Te lazne vrijednosti u kojima je izvrnuto $to je dobro, a Sto
zlo potrebno je prevrednovati. Covjek odgajan putem kriéanske religije i moralnosti
doveden je do samog dna da unisti samoga sebe. To je Covjek koji je prepun griznje savjesti,
ljutnje, bijesa, ogorcenosti, oslabljen i jadan. Tako uzgojena Zivotinja dovedena do
osrednjosti kojom se moZe manipulirati laZima, savrSena je bila kr§¢anstvu. Negiranje zZivota
te uvjerenja u sustav Bozjeg kaznjavanja i nagradivanja bila su sredstva kojim se krs¢anstvo
sluzilo da se tako strogo uzgojena Zivotinja ne bi usudila izdi¢i iznad Copora i pocela
razmisljati svojom glavom. Covijeku je potrebno vratiti realne, ovozemaljske vrijednosti, a
to ruSenjem starog sustava vrijednosti, oznaCava prevrednovanje vrijednosti. Kao $to
Nietzsche kaze u djelu Volja za mo¢: ,,prevrednovati vrijednosti — $to bi to bilo? Opstojati
moraju sva spontana gibanja, nova, buduca, snaznija: samo $to jos stoje pod krivim imenima
i procjenama te jo$ nisu postala svjesna samih sebe.*“*” Moderni europski ¢ovjek je olo$ i ne
zna §to je veliko, a $to malo kako kaze Nietzsche jer daleko od sajma i pocasti zbiva se sve
ono veliko, tamo Zive pronalazaci novih vrijednosti.*® Vrlo tesko je otrgnuti se iz tog sustava
starih vrijednosti i provesti samoodgoj kako bi ¢ovjek kao individua ostvario moguénosti za
bolji zivot, rast, razvoj 1 napredak. Kr$c¢anstvo je vodilo nihilizmu, dekadenciji zbog cega je
bila nuzna smrt kr§¢anskog Boga i uvodenje Nadcovjeka koji kao supercovjek rjesava cijelu
situaciju. Nihilizam je dodatno doveo ¢ovjeka do teznje prema Nicemu, prema nijekanju
zivota i volji za smréu. No, novi ¢ovjek, Nadcovjek, slobodna i jaka individua, iz sebe, volje
za moci, stvorio je potrebu za novim sustavom vrijednosti, novom metafizikom. Vrijednosti
su temelj odgoja koji je nuzno potreban covjeku da se izgradi. Kao Sto Nietzsche kaZze: ,,Bolje
je doista zivjeti i medu samotnicima i kozarima nego s naSom, pozla¢enom, lazno
naperlitanom svjetinom — nazivala ona sebe i "dobrim druStvom". — nazivala se i
"plemstvom". Ali tu je sve lazno i lijeno, a prije svega takva im je i krv, zbog starih zlih

bolesti i jo$ losijih vidara.“*’ Ta osamljenost izraZena je u liku Zaratustre kod Nietzschea jer

47 Nietzsche, F., Volja za moé, str. 468
48 Usp. Nietzsche, F., Tako je govorio Zaratustra, str. 47
9 Nietzsche, F., Tako je govorio Zaratustra, str. 223
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kako kaze, vrijednost stvari mjeri se prema uzitku i boli §to je vrlo povrsno, a ono duhovno
1 osjetilno zanemareno je joS od Sokratovog doba. Taj povijesni ¢in uvodenja racionalnosti,
doveo je do dekadencije, nihilizma i uniStenja CovjeCanstva. Zato Nietzsche putem
Nadcovjeka utemeljuje novu grcku kulturu, kulturu visih Grka s mnostvom raznovrsnih
individua u kojoj je narod liSen jednog sustava vjerovanja. Jedini otkrivaci i stvoritelji novih
vrijednosti slobodni su duhovi, liSeni tradicije, religije 1 svih losih stvari koje se vezu uz
kr§¢anstvo i moral. Ti stvaratelji su filozofi jer su oni jedini gospodari svojih vrlina,
obogaceni voljom za zivotom, slobodni, skeptini, intuitivni i sposobni uZivati u

neprestanom novom neograni¢enom kreativnom stvaralaStvu.
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7. Volja za mo¢ i vje€no vracanje

Volja kao pojam u svijetu i drustvu oznacava mo¢, veli¢inu, snagu. Pri tome se misli
na ostvarivanje mo¢i kroz igre moc¢i gdje onaj tko je “jaci (slabijeg) tlaci“. Njena uloga
vazna je u uredenju drusStva i drustvene hijerarhije u svijetu kao $to je vidljivo iz citata:
,,JKoliko god dobit i tastina, kako pojedinca tako i naroda, imale udjela u velikoj politici:
najsilovitija voda koja je tjera naprijed jest potreba za osje¢ajem modéi.“.”’ Tako visoki
stupanj mo¢i dovodi ¢ovjeka do nemoralnosti jer se Stuju velike stvari i veliki ljudi, koje
Nietzsche naziva ,sveCanim lakrdijasima®“, a koji nemaju/ne posjeduju vrijednosti i
kvalitetu, osim sjajne vanjstine koja zavarava. Upravo na ovaj nacin Nietzsche pojam volje
za mo¢i nije tako pojasnjavao. Pojam volje za moc¢i kod Nietzschea oznacava volju za
zivotom, ono samo htjenje u nama koje nas vodi samoprevladavanju. To oznacava
pokoravanje sebi, preuzimanje odgovornosti za sebe 1 svoj Zivot sa Zeljom da se dovedemo
u sklad, da neprestano rastemo, napredujemo i razvijamo se u bolje osobe. Kroz taj
Nietzscheov voluntarizam iz kojeg proizlazi njegova filozofija zivota, vidljivo je kako je za
njega volja ona koja sve pokrece u zivotu. Volja je temelj Zivota i ostvaruje prevladavanje
covjeka, prevrednovanje starih vrijednosti te omogucava potpunu afirmaciju Zivota §to i sam
Nietzsche kaze u svom djelu Filozofija u tragicnom razdoblju Grka kako se stvara novi
osjecaj zivota, onaj tragicni u grékoj tragediji jer se u njemu najsnaznije afirmira zivot u
prihvaéanju smrti kao propasti onog pojedina¢nog u vje¢nom ponovnom uzdizanju Zivota.”!

U umjetnikovu zivotu, kao i kod NadCovjeka, volja za mo¢ izrazena je kroz
stvaralastvo, kroz tre¢u duhovnu fazu — djeteta, kroz dionizijsku tendenciju zivota. Stoga,
nemoguce je odupirati joj se jer ozna¢ava nagon/teznju za novim stvaranjem i smislom
zivota. Prema tome, volja za mo¢ nije samo svrha ve¢ je i sredstvo zZivota zbog svoje
stvaralacke snage 1 mo¢i. Volja zajedno sa zivotnim elanom i oslobadaju¢om
karakteristikom, daje Zivotu vrijednost.

Po pitanju slobodne volje, u kr§¢anstvu u kojemu je omogucen slobodan izbor, ali na
vrlo okrutan nacin da se covjeka zbog vlastitog slobodnog izbora moze kaznjavati,
ponizavati i uniStavati, gubi se znacaj slobode koji nije slobodan ve¢ ogranicen i unaprijed
odreden. Kod Nietzschea, slobodna volja znaci slobodan nacin djelovanja kao neprestano

prevladavanje sebe samih. Osim toga, volja je interpretacijska. S gledista slobodnog izbora,

50 Nietzsche, F., Volja za moé, 2006, str. 114
51 Usp. Nietzsche, F., Filozofija u tragiénom razdoblju Grka, str. 25
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svaki Covjek je individua koja sa svojeg gledista opisuje svijet oko sebe. Takva interpretacija
posjeduje snagu mo¢i bilo slabu, bilo jaku.

Uz pojam volje za mo¢i ili volje za Zivotom povezuje se pojam kotaca koji se vjecno
okrece. Pojam vje¢nog vracanja, tj. vjeCnog povratka svih stvari jednako je kao dobro i kao
zlo koje se takoder tako neprestano vraca pa se ¢ovjek tome mora prilagoditi kao S$to je to
vidljivo kod Nad¢ovjeka kroz pojam amor fati ili ljubav prema sudbini. Potrebno je zavoljeti
vlastitu sudbinu i snagom vlastite volje ju prevladati. Ljubav prema sudbini znaci Zivjeti u
sadasnjosti, ali i prihvatiti proSlost i njenu moguénost ostvarenja u buduénosti. Kao $to je to
prije receno, svijet obiljezava kruzno, ciklicno gibanje u kojem se sve stvari, pojave vracaju
i vrte u krug, gdje je prisutna kozmologija u kojoj se sve iznova gradi i propada. 1z tog
razloga, svijet prema Nietzscheu obiljezava pojam vjecnosti gdje nepromjenjiva proslost ima
potencijalnu mogucnosti pojave i vra¢anja u buducnosti kao $to je zapisano u citatima: ,,Sve
ide 1 sve se vraca; vje€no se okrece kotac bitka. Sve umire, sve opet procvjetava, vjec¢no tréi
godina bitka.*“...,,Sve se slama, sve se opet slaze; vjecno se gradi ista kuéa bitka. Sve se

rastaje i sve se opet sastaje; vjetno je sebi vjeran krug bitka.*

52 Nietzsche, F., Tako je govorio Zaratustra, str. 200
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8. Slobodni duhovi

Pojam slobodnog duha kod Nietzschea oznacava filozofa. Filozofi su oli¢enje jakih,
visih ljudi s gledista snage volje. Oni su sve opisano u Nad¢ovjeku - slobodni, sposobni
pronaci novi sustav vrijednosti, oni su veliki ljudi, kvalitetni koje svijet treba. Kao slobodni
duhovi, filozofi su u pogledu na kr§¢ansku Zivotinju oznaceni kao zlocinci koji slijede neka
nova pravila i sustav vrijednosti promisljajuci racionalno i neliSavajuéi se osjetilnosti 1
instinkta. Snagom volje, prihvac¢anjem proslosti i u iS¢ekivanju buduénosti bez osjecaja
straha, filozofi se bore sa stvarnim zivotom i prihvacanjem istine. Okrenuti prema Zivotu
donose nova pravila, nove vrijednosti potrebne za odgoj ¢ovjeka.

Covjeku su potrebni filozofi, tj. slobodni duhovi kao odgojitelji koji ée omoguditi
rast samog zivota. Takav odgoj donosi sa sobom pronalaZenje vlastitosti i prevladavanje
sebe samih. Potreban je stalni rad na sebi i na prevladavanju sebe kako bismo dobili drustvo
koje misli vlastitim glavama i koje se snagom volje preodgaja u jake, sposobne, samostalne
ljude, a ne neslobodne Zivotinje negativna stava prema zivotu i neprestanog osjecaja straha
prema njemu kao Sto je to bilo u krS¢anstvu kao Sto kaze i citat: ,,Jo§ i danas mnogi
obrazovani ljudi drze kako je pobjeda krS¢anstva nad grékom filozofijom dokaz vece
istinitosti prvoga — premda je u tom slucaju samo ono grublje i nasilnije pobijedilo ono
duhovnije i njezno.*** Prilikom odgoja potrebno je vratiti Covjeka covjeku, tj. vratiti ovjeka
prirodi jer tada je ¢ovjek sposoban vratiti se osjetilnosti i instinktima $to je pak potrebno za
stvaralastvo. Zbog toga su filozofi istinski ljudi koji prihvacaju svoju sudbinu, donose
drustvu prevrednovane vrijednosti kako bi se odgojili snazni pojedinci potrebni danasnjem
covjecanstvu 1 drustvu bez patnje i boli kao Sto 1 sam Nietzsche kaze: ,,Jedan zacijelo vrlo
visoki stupanj obrazovanja dosegnut je kad covjek napusti praznovjerne ireligiozne pojmove
i strahove te kad primjerice vise ne vjeruje u mile andel¢ice ili isto¢ni grijeh i1 kad se odluci

govora o spasenju duse.“>*

53 Nietzsche, F., Ljudsko, odvise ljudsko, str. 56
54 Nietzsche, F., Ljudsko, odvise ljudsko, str. 25
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9. Nietzscheovo poimanje kulture

Pojam kulture kojim je zapocet ovaj rad kroz poglavlja je dublje razraden. Na
pocetku je bilo govora o grékoj kulturi uz koju se vezu pojmovi plemenitost, sre¢a, radost,
blagostanje, sklad, sve do Sokratovog doba koje je uvelo pojam racionalnosti. Sokratova
racionalnost uvela je covjecanstvo u razdoblje boli i patnje. Izostanak dionizijske tendencije
zivota pridonijelo je raspadu kulture kojoj se cijeli svijet divio. Ta grcka otmjenost i
ugladenost svima je bila uzor. Unistenost jedne takve kulture znacilo je ujedno i kraj jedne
cijele civilizacije kao §to je zapisao i Nietzsche: ,Jer veli¢ina i vrlina stare kulture je prosla,
a historijsko obrazovanje nas prisiljava priznati da ona nikada viSe ne moze zaZivjeti;
potrebna je nepodnosljiva tupost ili jednako nesnosan zanos da bi se to osporavalo. Ali ljudi
se mogu svjesno odluciti na to da se razvijaju u jednu novu kulturu, dok su se oni doprije
razvijali nesvjesno i slu¢ajno: danas oni mogu stvoriti bolje uvjete za nastanak ljudi, za
njihovu prehranu, odgoj i obavjestavanje, oni Zemlju kao cjelinu mogu gospodarstveno vodi,
a snagu ljudi uopée medusobno odvagivati i upotrebljavati.“>> Povijesno gledano, nastavak
se dogodio u kr§¢anstvu koje je uz moral dovelo ¢ovjeka do dekadencije, nihilizam, teznji
prema negiranju zivota, oslabljenosti, uniStenosti i propasti. KrS¢anstvo je svojim
nametnutim pravilima vratilo ¢ovjeka na poloZzaj zivotinje, dobro uzgojene Zivotinje koja ne
zna misliti svojom glavom, slijepo vjeruje zadanim nacelima te je okrenuta jedino prema
osrednjosti 1 nagonu za prezivljavanjem. To slijepo vjerovanje i slijedenje izokrenutih
pojmova dobro i zlo gdje sve Sto se od Covjeka ocekivalo jest da bude bolesna zivotinja
podlozna autoritetu, tj. krS¢anskom Bogu koji mu utjeruje strah od grijeha i1 kazni. Na taj
nacin, kr§¢anstvo je moglo kontrolirati mase putem “slobodne volje“, tj. neslobodne volje
pri ¢emu je slobodan izbor uvijek bio onaj krivi zbog ¢ega bi se ljude kaznjavalo. Stari sustav
vrijednosti koje je krs¢anstvo donijelo bilo je protivno prirodi, Covjecanstvu i Covjeku jer je
sprje¢avalo njegov napredak, rast i razvoj. Ono je sputavalo ¢ovjeka na svakom koraku i
umanjivalo njegovu vrijednost kao $to je vidljivo iz citata: ,,Sva proSlost stare kulture
sazdana je na nasilju, ropstvu, prevari i zabludi; ali mi kao bastinici svih tih stanja, pa ¢ak 1
sraslosti sve te proslosti ne mozemo sami sebe liSiti odredenja, niti smijemo htjeti iz toga
izdvajati jedan odredeni dio.“*® Kr$¢anstvo je prema Nietzscheu, velika zabluda, lazna

religija, gdje su vjernici zaslijepljeni velikim duhovima, vodeni laznim u€enjima i pogresnim

55 Nietzsche, F., Ljudsko, odvise ljudsko, str. 27128
56 Nietzsche, F., Ljudsko, odvise ljudsko, str. 452
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shvacanja. ,,Opasnost naSe kulture. — Pripadamo vremenu ¢ija je kultura u opasnosti
propadanja od sredstava kulture.“’ Iz navedenih razloga, stara kultura s moralom stada,
cijenila je viSe zajednicu od pojedinca jer: ,, — [zvor obicaja potjece od dvije misli: "zajednica
je vrjednija od pojedinca”, 1 "trajnoj koristi treba dati prednost pred kratkotrajnom koristi".
Iz navedenog slijedi zakljucak da trajnu korist zajednice treba bezuvjetno postaviti iznad
koristi pojedinca, posebice iznad njegova trenutnog dobrog osjecaja, ali isto tako iznad
njegove trajne koristi, pa ¢ak i iznad njegova Zivota nakon smrti.“>® Kao $to je vidljivo, svaka
kultura, kao i razdoblje nosi svoje vrijednosti te mjerila za njih nisu ista jer ono Sto je
cijenjeno u gr¢ko doba kao moralno, u krs¢anstvu je to nemoralno.

Stoga, potrebna je nova kultura, novo razdoblje kako bi se Covjecanstvu omogucio
napredak 1 bolje sutra, neka svjetlija buduénost jer kako kaze Nietzsche za kr§¢anstvo: ,,Ta
nova svjesna kultura usmréuje onu staru, koja je, videna kao cjelina, vodila nesvjesni
zivotinjski 1 biljni Zivot; ona usmrcuje takoder i nepovjerenje spram napretka — on je
moguc¢.“>’ Kako bi taj proces pokrenuo i pronasao rjeSenje izlaska iz takvog tmurnog stanja
koje vode u Nista i ¢ija je volja usmjerena volji za smréu, Nietzsche kaze kako je potrebno
prevladati masovnu kulturu kr§¢anstva te je to napravio na na¢in uvodenjem pojma Bog je
mrtav. Smréu kr§¢anskog Boga srusene su stare vrijednosti koje su bile temelj te religije koja
pociva na lazima. Osim §to je time ¢ovjek doveden do nihilizma iz kojeg ne zna izaéi, ostao
je 1 bez Boga koji ga je ograniCavao i bio jedina “svijetla to¢ka® u njegovom Zzivotu §to je
vidljivo iz citata: ,,NaSe se doba doima nekim medustanjem: stari svjetonazori i stare kulture
jos su djelomice prisutne, dok one nove jos nisu ukorijenjene i neuobicajene, te su stoga
lisene svoje zaokruzenosti i dosljednosti. Cini se kao da je sve postalo kaoti¢no, da se ono
staro izgubilo, a ono novo ne vrijedi niSta i postaje sve slabije.“®® Nietzsche za razrjesavanje
nastalog filozofskog problema uvodi pojam Nad¢ovjeka, individuu koja se vraca prirodi,
osjetilnosti i instinktima, koji tezi Zivotu sa svim njegovim historijskim poglavljima. On ljubi
svoju sudbinu, prihvaca proslost i stremi prema buduc¢nosti u kojoj mu je cilj ostvariti
boljitak za ¢ovjecanstvo. Takva individua snagom volje ima moguénost i snagu stvoriti novi
sustav vrijednosti koji je potreban modernom europskom ¢ovjeku da bi se preodgojio i tezio
prema viSem i boljem. Ta teznja prema prevladavanju samog sebe putem volje prema Zivotu

vuce Covjeka prema naprijed jer je zivot vrijednost sama po sebi, a njegova zadaca je da je

57 Nietzsche, F., Ljudsko, odvise ljudsko, str. 255

58 Nietzsche, F., Ljudsko, odvise ljudsko - 2. svezak, str. 37 i 38
59 Nietzsche, F., Ljudsko, odvise ljudsko, str. 28

80 Nietzsche, F., Ljudsko, odvise ljudsko, str. 157

30



Govijek mora postati dostojan. Covjek je dostojan toga jer kao individua ima u sebi
dionizijsku tendenciju stalnog stvaralastva gdje iz sebe procjenjuje nove vrijednosti i
kvalitete zivota. Kao $to je vidljivo, razdoblja kulture odgovaraju razli¢itim klimatskim
zonama. Prosla zona tropska je klima $to oznacava silovite suprotnosti, nagle izmjene dana
1 no¢i, Zzega i rasko§ boja, Stovanje svega iznenadnog, tajanstvenog i strahovitog, hitno
obruSavanje vremenskih nepogoda, posvuda raskosno prelijevanje svog obilja prirode, a u
nasoj kulturi, naprotiv, svijetlije, ali ipak ne 1 blistavo nebo, listi, prilicno jednakim ostajuci
strah, svjezina, ponekad ¢ak i hladnoca...nasa masta je umjerena, a umjetnicima se nastetilo
nedostatkom tropske (klime) kulture dok nama u pogledu na metafizicku filozofiju i religiju,
samo postojanje umjerene zone kulture oznacava napredak.®! Takva nova kultura donosi
nam mnos$tvo, kao Sto kaze i sam Nietzsche: ,,Novo se doba treba smatrati sretnim u
dvostrukom pogledu. U pogledu proslosti uzivamo mi sve kulture i njihove tvorevine te se
hranimo najplemenitijom krvi svih vremena, - mi se jo§ uvijek nalazimo dovoljno blizu da
bi se mogli njima kratkotrajno pod¢initi s ugodom i jezom i dok su prijasnje kulture uzmogle
uzivati jedino same sebe, ne mogavsi vidjeti izvan sebe. ..*¢> Kako bi ¢ovjek postao tvorcem
te velike nove kulture, kao S$to je reeno, potrebno mu je prevladati samog sebe, uzdiéi se,
preuzeti odgovornost svog Zivota i sudbine te neprestano raditi na sebi i nadilaziti svoje
uspjehe. Za tako nesto stvoreni su slobodni duhovi, oni zlocinci protiv kr§¢anstva, oni koji
su sposobni razmisljati svojim glavama te kritizirati sve staro i nevaljalo. Stoga, zakljucuje
se da je zadada kulture pospjesiti stvaranje novih filozofa i slobodnih umjetnika kako bi
covjeCanstvo 1 europska moderna civilizacija izaSla iz zacaranog laznog kruga krS¢anstva
koje je okovalo cijelu zapadnu Europu i Sire jer danaSnja kultura, kultura krS¢anstva nije
sposobna stvoriti uvjete za odgoj i preodgoj takvih ljudi.

Kultura je potrebna ¢ovjecanstvu, ona odreduje ¢ovjeka, odgaja ga i preodgaja putem
svakodnevice, obiCaja, tradicije 1 sustava vrijednosti. Kako bi se odgojio jedan takav
slobodan ¢ovjek, potrebna je nova kultura s novim sustavom vrijednosti koja ga ne sputava
u njegovu rastu i razvoju ve¢ ona koja ga tjera prema naprijed, koja ga kako Nietzsche kaze,
¢ini ve¢im, jacim, slobodnim, nesputanim, voljnim, radosnim, sretnim, vi§im ¢ovjekom koji
zna §to je dobro, a Sto zlo bez da ga se kaznjava zbog slobodnog izbora, da mu se to namece
ili da ga se nekim viSim pojmom, poput kr§¢anskog Boga prisiljava na unistavanje. Danas

su svijetu potrebni takvi ljudi kakve Nietzsche prizeljkuje - filozofi, slobodni duhovi vodeni

61 Usp. Nietzsche, F., Ljudsko, odvise ljudsko, str. 151
52 Nietzsche, F., Liudsko, odvise ljudsko - 2. svezak, str. 75
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voljom za zivotom. Jedino takvi ljudi su u mogucénosti, svaki za sebe, na svoj nacin
pridonijeti svijetu prvenstveno svojim preodgojem, a zatim i odgojem drugih oko sebe.
Nema potrebe za zivotom u zajednici u kojoj su svi isti, bezivotni, jadni, bolesni i gdje je ne

samo volja za Zivotom, ve¢ i sam Zivot ubijen i besmislen.
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Zakljucak

U ovom radu analizirana su najvaznija pitanja filozofskih misli njemackog filozofa
Friedricha Nietzschea, pri ¢emu je stecen bolji uvid u njegove suvremene filozofske ideje
vezane uz drustvo i kulturu. S obzirom da je Nietzsche bio veliki ljubitelj grcke filologije,
rad je zapocet s pojmovima grc¢ke kulture kao jedine prave kulture. Pojam prave kulture
odnosi se na razdoblje prije Sokrata kada su ljudi bivali slobodni i neograni¢eni. Dolaskom
Sokrata uveden je pojam racionalnosti te je samim time ukinuto i unisteno stvaralastvo. To
stvaralaStvo, tj. dionizijska tendencija vazna je i proteze se kroz cijelu filozofiju Zivota kod
Nietzschea. UniStenjem nje, osim $to je uniSteno stvaralastvo covjeka, on je doveden do
vlastitog stagniranja, nazadovanja i1 propasti. Usporedujuéi tadasnje stanje u Njemackoj sa
starom Grékom, Nietzsche uvida probleme tadasnjeg, a i danasnjeg drustva. 19. stoljece u
Njemackoj s vladaju¢om krs¢anskom religijom, kaze Nietzsche, dodatno je produbilo taj jaz
1 propadanje CovjeCanstva. Kritiziranje krS¢anstva i moralnosti dovodi do nemoralnosti 1
izvrnutog sustava vrijednosti. Na taj nacin, Nietzsche je Zelio prikazati da covjek propada,
da je uniStena jedna cijela civilizacija i prava kultura od velike vaznosti za ¢ovjecanstvo te
njegov razvoj i napredak. Osvrnuvsi se na takav izvrnuti sustav vrijednosti u kojemu je dobro
lose, a lose dobro, u kojemu je pozeljno biti osrednji Covjek, poslusna zivotinja podlozna
tudim loSim ciljevima kao Sto je uniStenje svega oko sebe, zelio je izraziti svoje
nezadovoljstvo nastalom situacijom. Zbog takvog, izvrnutog sustava vrijednosti, ¢ovjek
upada u nihilizam u kojemu dotice dno te tezi prema Nicemu. Kako ne bi zapali u pesimizam,
dekadenciju i samounistenje do kojeg nas je kr§¢anstvo dovelo, uvodi se pojam Bog je mrtav.
Navedenim pojmom Nietzsche je nasao rjeSenje za izlaz iz bezizlazne situacije koja prijeti
unistenjem citavog CovjeCanstva, a to je znacilo ubojstvo, smrt kr§¢anskog Boga. Pri tome
se pojam smrti odnosio na samo poimanje Boga kao svevisnjeg, nedodirljivog, nedokucivog,
nedokazanog, nevidljivog, transcedentnog. Osim zapadanja u nihilizam, produbljen je
covjekov jaz, ali je ujedno i1 osloboden okova krs¢anstva. Kako bi se covjeka dovelo na pravi
put, uveden je pojam Nadc¢ovjeka koji svojom voljom za zZivotom i stvaralastvom omogucava
afirmaciju slobodnog zivota. Na to se nadovezuje i prevrednovanje starog sustava vrijednosti
¢ime se uniStavaju postavke kr§¢anstva i kojim nestaje glediste na ¢ovjeka kao na poslusnu
zivotinju, kao dio mase.

Citava Nietzscheova filozofija daje nam novi, suvremeni pogled na drustvo i kulturu.
Pad i unistenje grcke kulture i civilizacije oznacavalo je grozotu u povijesti zbog Cega je bilo

potrebno vratiti se na pocetak i stvoriti novu kulturu prepunu individua i slobodnih duhova
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kako bi se prevladale masovne kulture i lazni sustav izvrnutih vrijednosti koje ne pridonose
covjeku i njegovu razvoju. Naime, grcka kultura bila je na dobrom putu, prepuna potencijala
za napredak Covjeka i to je ono ¢emu Nietzsche tezi u pogledu na danasnjeg covjeka. Za
njega je to povratak vjeCnim idealima jer oni su jedini pravi, istinski ideali za ono gdje se

nalazimo danas.
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Sazetak

Pojam kulture kod Nietzschea ima temelje u Grckoj (kao ishodiStu vjecnih ideala
potrebnih) jer se tamo nalaze vje¢ni ideali potrebiti danasnjem drustvu za napredak u
buduénosti. Nakon Sokratovog racionalizma koji je unistio cijelu civilizaciju i doveo kulturu
do dekadencije kao $to je 1 krS¢anstvo prouzrocilo u zapadnoj Europi u 19. stoljecu. Kako bi
rijesSio taj problem, Nietzsche navodi da je potrebno srusiti stari sustav vrijednosti, ubiti
kr§¢anskog Boga te dati svijetu jednu individuu - Nadcovjeka koji ¢e spasiti cijelo
covjecanstvo od propasti. Nadcovjek, kao i svi filozofi, slobodni duhovi, oli¢enje je
super(iornog) covjeka koji putem volje iz sebe uspostavlja novi sustav vrijednosti potreban
covjecanstvu za uzdizanje. Na taj nacin, ¢ovjek prepusten sebi preuzima odgovornost za sebe
1 svoj zivot te ima moguénost samoodgoja i preodgoja kako bi se vratio starim grckim
vje¢nim idealima i lijepom Zivotu.

Kljucne rijeci: Bog, Nadcovjek, kultura, krS¢anstvo, Grei, vrijednosti, prevrednovanje,

individua, slobodni duhovi

Abstract

Nietzsche's understanding of culture or God is dead

The notion of culture at Nietzsche's philosophy has its foundations in Greece,
because it has eternal ideas, which are necessary for today's society for better progress into
the future. Following Socrates's rationalism that destroyed whole civilization and brought
culture to decadence, so did Christianity with Western Europe in the 19th century too. To
solve this problem, Nietzsche showed that it is necessary to overthrow the old values of the
system, to kill the Christian God, to give the world a single entity - a superhuman who will
save all humanity from ruin. The superhuman, like all philosophers, free spirits, is the
embodiment of a super man who, through will, brings out a new system of values needed for
humanity to exalt. In this way, the man, left to himself, assumes responsibility for himself
and his life has the possibility of self-education and re-education in order to return to the
ancient Greek eternal ideals and have a nice life.

Keywords: God, Superman, culture, Christianity, Greeks, values, revaluation, individual,

free spirits
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